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NYILATKOZAT

Alulirott Halasi Andras Jozsef (Sziiletési hely: Celldomolk; sziiletési id6: 1989.
december 14.) kijelentem, hogy diplomamunkam irodalomjegyzékében minden mivet
felsoroltam, amelyet felhasznaltam; amit felsoroltam, valdban felhasznaltam; mdésok
gondolatmenetének ismertetésénél mindig kozlom a forrast; s a sz6 szerint atvett szovegeket

mindig idézdjelben és forrasmegjeldléssel kozlom.

Halasi Andras Jozsef



|. Bevezetes

1.1.4 temavalasztas indoklasa

Teologiai tanulmanyaim és gylilekezeti tapasztalataim soran Sokszor talalkoztam azzal
a nehéz kérdéssel, hogy mit kezdjiink a konfirmacioval a mai magyar evangélikus
gyakorlatban. Hiszen azt latjuk, tapasztaljuk a hazai gyiilekezetek nagy részében, hogy sokkal
inkabb jellemezd a ,kikonfirmalas” jelensége, mint sem a szd valodi értelmében vett
megerdsités, vallastétel, és az innentdl kezdddo felnétt, aktiv gyiilekezeti tagsag. Talan nem
tulzas allitani, hogy aldottnak mondhatja magat az a gylilekezet, amelyben nem ez a helyzet
all fenn. Ebbol a helyzetbdl kiindulva kezdtem el komolyabban foglalkozni a konfirmacio
teologiai kérdéseivel, melybdl egy Katechetikai dolgozat sziiletett a 2013-as esztend6ben. A
vizsgalodas, mithelymunka, beszélgetések, és mas teologiai — foként dogmatikai — tertiletek
alapjan jutottam el arra a kovetkeztésre, hogy amennyiben a konfirmécié helyzetével akarunk
foglalkozni, akkor minden esetben Ohatatlanul beleiitkoziink egy annal sokkal komolyabb
teologiai kérdésbe: az elsd urvacsordhoz bocsatds feltételébe, mely mai konfirmacios
gyakorlatunk egyik alapelemét képezi.

Felfigyeltem arra a kettdsségre, mely az urvacsoraval kapcsolatban egyhazunkban
jelen van. Hiszen egyrészrél a Szentiras, Hitvallasaink és Agendank alapjan azt mondhatjuk,
hogy ,,Az Grvacsora elvileg nyitott minden hivé szamara.”!. Ugyanakkor a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdz jelenlegi torvényei és gyakorlata alapjan az els@ urvacsorara a
konfirméacio utan keriilhet sor’. A konfirmacié azonban elsésorban nem dogmatikai, sokkal
inkabb pedagodgiai és lelkipasztori alapokon nyugszik, hiszen ennek iinnepi eseményében a
fiatalok — elvileg — arr6l adnak szamot, hogy egyrészt a megkeresztelt gyermek a hitben és a
hitre valo oktatasban elérte a tle és korosztalyatdl elvarhato szintet, masrészt elég érett
ahhoz, hogy a szentségekkel dnalloan éljen.® Ez a kettdsség vezetett arra az elhatdrozasra,

hogy diplomamunkémat az Urvacsora gyermekekkel cimmel irjam meg.

! Agenda. A Magyaroszagi Evangélikus Egyhaz lelkészei szamara. Luther kiado. Budapest. 2010. 31. oldal.
Idézi: Nagy Zoltan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.
LMK dolgozat

22005. EVI V. torvény az egyhazi szolgalat kiilon teriileteirSl. I11. fejezet Felkészités a konfirméaciora illetve a
felnéttkeresztségre. 16 (1) (Id.: http://zsinat.lutheran.hu/torvenyek/hatalyos-toervenyek-2012.-
januar/toervenykoenyv%?2020110930.doc/view)

¥ Préhle Karoly: A hit vilaga. 270. oldal


http://zsinat.lutheran.hu/torvenyek/hatalyos-toervenyek-2012.-januar/toervenykoenyv%2020110930.doc/view
http://zsinat.lutheran.hu/torvenyek/hatalyos-toervenyek-2012.-januar/toervenykoenyv%2020110930.doc/view

|.2.Kérdésfelvetes

A témaval valo foglalkozés, kutatbmunka soran tobb kérdés is megfogalmazodott
bennem. Tobbek kozott: Mit tanitunk egyaltalan magar6l az Grvacsorardl a XXI. szazadban a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzban? Miben rejlik szdmunkra a szentség értelme és
Iényege? Ebbdl kifolyolag miért zarjuk ki a gyermekeket az tirvacsorai k6zosségbol? Milyen
teologiai érveket lehet felhozni a gyermekeknek is kiosztott urvacsora mellett és ellen? Mi
sz6litja meg leginkabb a mai gyermekeket, fiatalokat: az 6 nyelviikon elmondott igehirdetés, a
szines illusztralt vasarnapi iskolaban hallott torténet, vagy a kozosség, mely az urvacsoraban
(is) megtapasztalhatova valik? Eszrevessziik-e, hogy evangélikus egyhdzunk nem egyediili
hajoként lebeg a vilagban, hanem vannak koriilotte olyan egyhazak, melyekben az urvacsorai
kozosség nyitott a gyermekek eldtt, s melyekkel Grvacsorai €s szoszeékkozosségben vagyunk?

Ha elfogadjuk gyermekurvacsora lehetdségét, akkor hogyan tesszilk mindezt? A
tanitast, avagy a sziill6k és gyermekek vallastételét tartjuk mérvadonak? Hany éves kortol
engedjiik a gyermekeket az tirvacsorahoz? Bort vagy sz6ldlevet adjunk nekik?

Ha az Grvacsoranak mar nem feltétele a konfirmacios oktatas, akkor mit kezdiink ezzel
a gyakorlattal? Elfogadjuk-e a konfirmaciot egyaltalan, mint életeseményt a hivé keresztyén
¢letében, vagy teljesen értelmét veszti, ha megfosztjuk az elsd urvacsora vétel szentségi
alkalmatol?

Azért, hogy a megfogalmazott kérdésekre minél aktudlisabb, és a hazai evangélikus
lelkészi kar véleményét leginkabb tiikroz6 valaszt adhassak, felvettem a kapcsolatot a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Lelkészi Munkakozosségeinek elndkeivel, és kértem
6ket, hogy jutassak el szamomra azon lelkésztestvérek elérhetOségét, akik a témat
egyhazmegy¢jiikben kidolgoztak. A hozzam visszaérkezet vélaszokbol* képet kaphattam nem
csak a kérdésfelteveés és valaszadas szamtalan lehetdségére, hanem a témaval kapcsolatos —
olykor egymasnak ellentétes — hozzaallas lehetdségére is. Ezeket az LMK dolgozatokat,
kiillonosen a benniik megfogalmazott személyes hitvallasokat illetve nézépontokat
felhasznalom a dolgozat elkészitéséhez, hiszen véleményem szerint tiikkrozik a témaval valo

foglalkozas fontossagat, és a hazai lelkészi kar érdeklddését, nyitottsagat a téma irant.

5 LMK dolgozat érkezett vissza hozzam az orszag kiilonbozé teriileteirdl, melyek koziil kettd (Bencze Andrés
illetve Balicza Ivan munkaja) nyomtatasban is megjelent. A visszakereshetdség miatt azt a harom tanulmanyt
(Baranyai Csaba, Nagy Zoltan, és Zsugyel-Klenovics Katalin munkajat), amely tudomasom szerin eddig még
nem jelent, jelen dolgozat mellékletében k6zlom.



1.3.4 diplomamunka célkitiizéseli

Kérdésfelvetéseim alapjan tehat diplomamunkam célkitiizése a gyermekeknek
kiosztott urvacsora kérdésének vizsgalata a gyakorlati teologia iranyabol.

Dolgozatom elsé Az urvacsora sokféle elnevezése cimii fejezetben azzal az alapvetd
kérdéssel foglalkozom, hogy milyen teoldgiailag €s nyelvtanilag is helyes néven nevezziik azt
a gyakorlatot, amikor gyermekek szamara is kiosztjuk az ar szent vacsorajat. Vizsgalodasom
okat abban latom, hogy amint azt majd latni fogjuk, magara az irvacsorara is nagyon sokféle
elnevezést hasznalnak a kiilonbozé felekezetek ¢és egyhazak, és ez ugyanigy igaz a
gyermekurvacsorara is.

A masodik, A gyermekurvacsora alapjai cimi, iranyat tekintve még alapozd
fejezetben, az TUrvacsora szentirasi alapjait, illetve az urvacsoraval kapcsolatos
teologiatorténeti nézOpontokat ismertetem egészen a reformécio koraig, azon beliil is Luther
Martonig.

Ezt kovetéen a Jelenlegi gyakorlatunk cimii fejezetben megvizsgalom evangélikus
egyhazunk reformatori teoldégian nyugvo urvacsora értelmezését és tanitasat, a konfirmaciot,
mint az urvacsorahoz bocsatas feltételét és annak torténetét, illetve kitérek arra a kérdésre,
hogy sziikség van-e valamilyen valtozdsra egyhdzunkban a konfirmacio, illetéleg az
urvacsorai gyakorlat teriiletén.

A dolgozat kovetkezd, Urvacsora gyermekkel cimii részében jelenkori példak alapjan
sorra veszem annak lehetOségeit és korlatait, hogy miként kivitelezetheté ez a gyakorlat az
evangélikus tanitds tiikkrében. Kutatomunkdm sordn azt az elhatdrozast hoztam, hogy
dolgozatomban kiemelt figyelmet forditok az Evangelische Kirche in Osterreich,
Evangelische Kirche in Deutschland, az Evangelical-Lutheran Church in Amerika és a
Lutheran Church -Missuri Synod egyhazakra, mint olyan protestans egyhazakra, ahol az
urvacsora gyermekekkel mar bevett gyakorlat, de az dkumenikus gondolkodas tiikrében
roviden ismertetem a Romai Katolikus Egyhaz, illetve az Ortodox egyhdzak urvacsoraval
kapcsolatos teologiai latasmodjat, mint olyan egyhazét, mely 2000 év ota gyakorolja a
gyermekekkel kdzdsen vett, a s6t a csecsemoikkel is kozosen vett Grvacsorat. Ezen a fejezeten
beliil foglalkozom A hazai bevezetés lehetdoségeivel, illetve ennek gyakorlati vonatkozasaival
IS.

Dolgozatom utolso részben arra keresem a valaszt, hogy amennyiben elfogadjuk a
gyermekekkel egylitt vett urvacsora lehetdségét, akkor milyen tartalmat és hangsulyt tudunk

adni a konfirmaciénak, mint életeseménynek egy hivé evangélikus €letében.
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1. Az arvacsora sokféle elnevezése

A keresztyén egyhdzak gyakorlatdban és szohasznéalatdban egyarant, az urvacsoranak
nagyon sokféle elnevezése ismert. Ez pedig hatdssal van arra is, amikor a hazai evangélikus
gyakorlatban — alapvetéen még csak elméleti sikon, ott is foként csak eszmecserékben,
Jkisérleti  1éggombként™  fellelhetd teoldgiai kérdéskorrdl, a gyermekurvacsorarol
gondolkodunk. A probléma foként abbol adodik, hogy csupan kiilfoldi szakirodalmakban
meglévo szohasznalatra tdmaszkodhatunk, hiszen érdemi szakirodalom Magyarorszagon még
nem all rendelkezésiinkre, a témaval foglalkoz6 tanulmanyokban pedig nem egységes az
elnevezés. De akkor is akadalyba iitkdziink, ha egyértelmiien a kiilfoldi irodalomra, teologiai
nyelvre akarunk tdmaszkodni, hiszen itt is kiilonbségek mutatkoznak.

Hozza kell tenni azt is, hogy az Grvacsora sok kiilonboz6 elnevezése mogott az a tény
hazodik meg, hogy az turvacsora sokkal mélyebb tartalommal rendelkezik, mintsem hogy azt
egyetlen egy szoba bele tudnank zarni. Minden elnevezés azért jott 1étre, hogy megprobalja
megragadni az urvacsora titkanak valamely aspektusat.® Ezekb6l az okokbdl kifolydlag azt az
elhatarozast hoztam, hogy a gyermekurvacsoraval valé foglalkozast az urvacsora
elnevezéseinek vizsgalatdval kezdem. Ezutan pedig ezekbdl, illetve kiilfoldi elnevezéseibdl
kiindulva megprobalom meghatarozni a jelenlegi magyar, protestans nyelvbe leginkabb ill6,

teologiailag is helyes kifejezést a gyermekekkel egyiitt gyakorolt urvacsorai kozdsségre.
r r 14 -7
I1.1. Az urvacsora lehetséges elnevezései

A legtobb urvacsoraval foglalkoz6 irodalom kitér arra a tényre, hogy a keresztyén
egyhazakban az urvacsorat nagyon sok elnevezéssel illették az egyhaztorténet soran, és illetik
a mai napig is. Az ELCA 4ltal kozre adott The Use of the Means of Greace® hét kiilsnbozé

elnevezést emlit, Tubéan Jozsef® pedig hat elnevezést sorol fel.

> Balicza Ivan: A gyermek arvacsora teologiai alapjai és egyhazunk valaszai. LMK el8adas

® v6.: The Use of the Means of Grace (1997). In.: http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-
the-means-of-grace. 36. pont

” A magyar, koiné gorog, német, illetve angol nyelvekben.

8 Ezek a kovetkezok: ,,.Lord’s Supper, Holy Communion, Eucharist, Mass, the Sacrament of the Altar, the Divine
Liturgy, the Divine Service.” In.: The Use of the Means of Grace (1997). In.:
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace. 36. pont

® Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 11-12. oldal
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http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace

A kovetkezokben az urvacsora lehetséges elnevezési koziil az utdbbi tanulmany
alapjan azt a hatot veszem sorra, amelyek a magyar nyelv szamara a leg ismertebbek: igy a
kenyér megtorése, az aldozat, az eucharisztia, az oltari szentség, az urvacsora, illetve a

communio fogalmanak hatterét vizsgalom meg.
a) Kenyér megtorése

Az Ujszovetség'?, illetve a nem kanonizalt, de id6ben szintén a keresztyénség elsé
szdzadaira teheté hagyomany, a Didakhé™ az Grvacsorat, mint a kenyér megtorését (Khooic
TOV aptov) emliti.

Kérdéses azonban, hogy ez a kifejezés vonatkoztathaté-e az urvacsorara. Erre utal
Lietzmann és Cullman is, akik alapjan azt mondhatjuk, hogy ez a kifejezés inkabb arra a
kozos étkezésre vonatkozott, aminek kdzéppontjaban a Jézussal megélt asztalkdzosségre valod
emlékezés volt, mely a keresztyén gyiilekezetben ¢l tovabb."> A Tubén Jozsef altal kozolt
vélemény azonban ellent mond Lietzmann ¢és Cullmann allaspontjanak. Eszerint a
,kenyértorés” kifejezés egyébként mar csak azért is vonatkozhatott az urvacsorara is, mert

r r . 7 , p , T .1
éppen a lényeget takarja el, és ezzel az egyhdz éppen az tUrvacsora disciplina arcani™®

jellegnek igyekezett megfelelni.”**
Az azonban 1Kor 11,20-22 alapjan bizonyos, hogy az 6segyhaz életében jelen volt az
a gyakorlat, hogy az esti koz0s étkezés alkalmaval — melyet akar nevezhettek a kenyér

megtorésének is — egybekadtve linnepelték az Girvacsorat™.
b) Aldozat

»~Az dldozat sz6 jelenleg a romai Kkatolikus urvacsoraértelmezés jellegzetes
kifejezésének szamit, és mivel egy Istent megajandékozni kivano emberi cselekedet fogalmat

jeleniti meg, ezért evangélikus részrél, altalaban kritikat gyakorlunk felette. Azt azonban meg

19 ApCsel 2,42.46

1 A Didakhé, azaz a tizenkét apostol tanitasa a legrégibb fennmaradt szertartaskonyv. (...) Feltehetéleg
Sziriaban keletkezett az 1. szazad végén. Azt az atmenetet tiikr6zi, amikor a a korabban vandorlé apostolokbdl és
profétakbol allé papsag atalakul plispokok (presbiterek) és diakonusok alkotta, immar letelepedetett papsagga. A
szoveg egyebek mellett a keresztség és az eucharisztia szabdlyait rogziti.”

in.: Tony Lane: A keresztyén gondolkodas révid torténete. 14. oldal

12.y6.: Tubén Jozsef: Az rvacsora, mint a Krisztusban valo egység szentsége. 11. oldal

13 A disciplina arcani a Konstantin elétti egyhaziildozés korszakanak szabalya, amely arrél rendelkezett, hogy a
hit mélyebb titkait a poganyok szamara nem szabad egyszerre felfedni, hanem fokozatosan kell ket bevezetni,
amit misztagoégianak neveztek.”

in.: Maté-Toth Andras: Hallgato egyhaz.

4 v6.: Tuban Jozsef: Az tirvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 11. oldal

%5 yo.



kell jegyezniink, hogy az 4ldozat kifejezést, mint pogany, illetve zsidd teologiai szakkifejezést

¢ is, holott

az urvacsoraval kapcsolatban mar hasznalja példaul az 1. szdzad végén a Didakh
akkor még nyoma sem volt az egyhdzban a misedldozat gondolatdnak. A romai katolikus
teologia altal hasznalt elnevezésben egyébként feltétleniil érezhetiink annyi pozitivumot, hogy
az Osszekapcsolja az urvacsorat a tényleges aldozattal, Krisztus valtsaghalalaval (v. 6. 1Kor
1,26).”*" Egyet értek Tuban Jozsef idézett gondolataival, de pontosan a misealdozat protestans
elvetése miatt nem tartom lehetségesnek, hogy az urvacsordra, az aldozat szot hasznéljuk a

teologiai szaknyelviinkben. Erre a kiilfoldi evangélikus egyhazakban sem talaltam példat.
¢) Eucharisztia

P4l apostolnak a korinthusiakhoz irott elsé levelének (1Kor 10,16°) néhany korai

19

kézirata alapjan— az eucharisztia (svyopiotia, die Eucharistie, the Eucharist) sz6 mar a

legrégibb iddkben is elterjedt lehetett.”® A sz6 jelentése ,,hala, halas érziilet; halaadas,
koszonet; sajatosan (az étkezés, ill. ennek bizonyos mozzanatai elétt mondott) halaadas™?".
Ujszovetségi el6fordulasi helyei is ezt tamasztjak ala: harom helyen jelent embereknek
mondott koszonetet (Lk 17,16; ApCsel 21,3; Rom 16,4), illetve szamos helyen
aldasmondasnak megfelelé imat (Pl 1Kor14,16; Ef 5,4, sth.). Legjelent6sebbek mégis azok a
helyek, ahol Jézus halaadasat jelolik ezzel a szoval (kenyérszaporitas torténete: Mt 16,36; Mk
8,6; Jn 6,11.23, utolsé vacsora: Mt 26,27; Lk 22,17; Mk 14,23).?2 1Kor 10,16-ban a magyar
nyelvii Gj forditasu Biblia az aldas (svhoyo, blessing®, gesegnete®®) szot hasznalja.

Hozza kell tenni, hogy Vanyd, aki tanulmanyaban az egyhéazatydk irataira
tamaszkodik, kifejti: ez a fogalom kibéviilt jelentéstartomanya miatt sokkal tobbet is jelentett
mar a korai szdzadokban a halaadasnal. Jelentéstartomanya hamar magaba foglalta az aldozat
¢s szovetseég fogalmat is. Vanyo Laszlo pontosan ezt a tendenciat latja annak hatterében, hogy
minden egyes értelmezd arra a tartalomra redukalja az eucharisztia sz6 értelmét, amit 6 maga

eredetinek tartott. Példanak hozza azt, hogy ha valaki a korai keresztény idokben (I1.-111.

*° Did 14,1

Y Tuban Jozsef: Az Girvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 11. oldal

18 Az aldas pohara, amelyet megaldunk, nem a Krisztus vérével valo kozosségiink-e? A kenyér, amelyet
megtoriink, nem a Krisztus testével valo kozosségilink-e?”

Y F 65 G kodex , 365 maiusculus, illetve Irenaeus latin forditasa vo: Nestle-Aland: Novum Testamentum Greace.
Deutsche Bibelgeschatft. é.n. 457. oldal

20 y5.: Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 11. oldal

21 Dr. Varga Zsigmond: Ujszovetségi gorog-magyar szotar. 397. oldal

?2y6.: Vany6 Laszl6: Bevezetés az okeresztény kor dogmatérténetébe. Szent Istvén tarsulat. Budapest. 2009.
126. oldal

% Holy Bibel. New Revised Standard Version. Zondervan Publishing House. é.n.

% Die Bibel nach Luther Martin. Deutsche Bibelgeschaft. é.n.
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szazad) az Ur testérdl beszélt, akkor nem felétleniil gondolt az trvacsorara, hiszen
gondolhatott az egyhazra is.”> Ugyanakkor ha valaki az eucharisztiarol beszélt, akkor nem
feltétleniil gondolt ezzel az Urvacsorara, annak liturgiajara, hanem gondolhatott az imadsagra,
mint ,,értelmes hodolatra”, illetve a dicséret aldozatara®®.

Az Ujszovetségben az eucharisztia ugyan nem mondhaté terminus technikusnak, de
mégis egyediilalld, nincs megfeleléje sem a zsidosagban, sem a poganysagban. Mégpedig
azért, mert ezzel a szoval jeloli a kenyér megtorését és kiosztasat, mint olyan cselekményt
(gratiarum acitot), melyet Krisztus személyére vonatkozatva értelmeztek a keresztyének. Erre
sehol mashol nincsen példa, hiszen bar a qumraniak lakomajan volt kenyér és must, ahhoz
semmilyen kiilonos értelmet nem tarsitottak, illetve a paskavacsora a kivonulasra emlékeztette
a zsidosagot.?” Az egyhazak jelenlegi gyakorlata, szohasznalata alapjan az ortodox és romai

katolikus egyhazak a mai napig ezt a kifejezést (is) hasznaljak.
d) Oltari szentség

Az oltari szentség (sacramentum altari, das Sakrament des Altars, The Sacrament of
the Altar )— amelyrél mondhatjuk, hogy a mai magyar evangélikus szohasznalatbodl kiveszett —
Tuban Jozsef véleménye szerint ,,0lyan kifejezés, amely a fontossdgot helyezi a szemiink elé:
azt a hitlinket mutatja meg, hogy az oltarra helyezett kenyérben és borban kidbrazolt inneplés,
amelyet a mai gyiilekezet cselekszik, ugyanaz az urvacsora, mint amelyet Jézus tanitvanyaival
az utols6 vacsoran l'innepelt.”28 Ezt a kifejezést altalaban a réomai katolikus és az ortodox
egyhazak hasznaljak, de az ELCA is megemliti a The Use of the Means of Grace cimii

munkajaban.
e) Urvacsora

A mai magyar protestans teologia nyelvben illetve gyakorlatban egyarant a
leggyakrabban hasznalt elnevezése a szentségnek az urvacsora (coena Domini, das

Abendmahl des Herrn, the Lord's Supper), melyet az Agosta Hitvallds is hasznal®®*. A

2 v6.: Vanyo6 Laszl6: Az Eucharisztia az egyhazatyak teologijaban. In.:
http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html

% v6.: Vanyo6 Laszl6: Az Eucharisztia az egyhazatyak teologijaban. In.:
http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html

27 y6.: Vany6 Laszl6: Bevezetés az okeresztény kor dogmatérténetébe. Szent Istvén tarsulat. Budapest. 2009.
126. oldal

%8 Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 12. oldal

9 Agostai Hitvallas. A Magyaroraszagi Evangélikus Egyhaz hitvallasi iratai 2. Luther Kiad6. Budapest. 2008.
26. oldal

%0 y6.: Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 12. oldal
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kifejezés ujszovetségi gyokere az 1Kor 11,20, ahol az eredeti nyelvben kvplaxov deimvov
szerepel, melyrdl kijelenthetjiik, hogy ebben a szodsszetételben hapax legomenon az
Ujszovetségben™.

Ennek a kifejezésnek az egyik valtozata az ur szent vacsordja (Sacra coena Domini,
das heilige Abendmahl des Herrn), amelyet maga Luther is gyakran hasznal, olykor
egyszeriien igy: Abendmahl®. A német protestans szohasznalatban — kutatasaim alapjan — ez
utobbi terjedt el leginkabb, illetve ezt a kifejezést hasznaljadk a német teoldgiai nyelvben a
gyermekekkel egyiitt vett rvacsorara is (Abendmahl mit Kindern).

A szentség urvacsoraként valo elnevezésében azt a mély teologiai tartalmat latom,
mely a figyelmet elsGsorban a veliink egyiitt kozosségben 1év6, é16 Urra iranyitja. Ahogy az
utols6 vacsoran Jézus egylitt volt tanitvanyaival, gy az Urvacsordban Krisztus egyiitt van
velink a vildg végezetéig. Ahogy a tanitvanyok egy kort alkottak az asztalnal minden
kiilonbozdségiik ellenére, ugy az Urvacsordban, mi, mai tanitvanyok is egyiitt lehetiink

barhonnan is érkezziink meg az oltar eldtt térdeld kozdsségbe.
f) Communio

Megemlitend6 még a communio kifejezés (the Holy Communion, Communion).
Ahogy ezt a késébbiekben lathatjuk majd, leginkabb az angol nyelvteriilten terjedt el és ,,az
urvacsoraban megtapasztalhaté kettésségre utal: a szentségben megvalosul Krisztus és a
tanitvanyok, valamint a gyiilekezet tagjainak egymassal valo kozossége.”® A Katolikus
Egyhaz Katekizmusa alapjan az apostoli hitvallasban szerepld ,,szentek kozosségének™ is az
elsddleges jelentése34. Magyar nyelvre — kovetve az apostoli hitvallas forditasat — leginkabb a
kozosség szoval lehetne visszaadni, a 2007-ben kiadott liturgikus konyv pedig az urvacsora
rendjén beliil Krisztus testének és vérének vételét nevezi communionak®.

Pontosan ezért ugy gondolom, hogy a magyar gyakorlatban hasznalt Grvacsora és a

féként angol nyelvteriileten hasznalt communion tartalmuk miatt megfeleltetheté egymasnak.

81 y6: Dr. Varga Zsigmond: Ujszovetségi gorog-magyar szotar. 563. oldal

%2 y6.: Der Kleine Katechismus Doktor Martin Luthers. 7. oldal.
http://www.irt-ggmbh.de/downloads/lutherklkatechismus.pdf

%3 Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 12. oldal

% A Katolikus Egyhaz katekizmusa. http://www.katolikus.hu/kek/kek01322 html#K 1331
% Evangélikus istentisztelet. Liturgikus konyv. Luther Kiad6. Budapest. 2007. 55. oldal
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11.2. Urvacsora gyermekekkel — gyermekurvacsora

A gyermekekkel egyiitt gyakorolt urvacsorara a hazai teoldgiai munkakban
legtdbbszor a gyermekiirvacsora kifejezést hasznaljak®®, mely mellett — véleményem szerint —
az egyik érvelési lehetdség az, hogy ha a teoldgiai nyelviinkben hasznaljuk a
kifejezést is. Ugyanakkor a megoldas véleményem szerint nem ilyen egyszerd.

A kiilfoldi evangélikus egyhazak szohasznalataban kutatasaim alapjan az Abendmahl
mit Kindern vagy a Communion with children kifejezések szerepelnek, melyek tiikorforditott
elnevezését a magyar evangélikus teoldgiai nyelvben nem tartom lehetségesnek, hiszen ebben
az esetben Vacsora gyermekekkel és Kozosség gyermekekkel lenne a forditott elnevezés, mely
bar teologiailag helytallo, de véleményem szerint nem felel meg a magyar teologiai (és foként
kozegyhazi) nyelvezetnek. Ugyanakkor, ahogy arra fentebb utaltam, tartalmuk miatt
fordithatjuk mind a német, mind az angol kifejezést egyszerlien Grvacsoranak, igy a magyar
elnevezés is ,,urvacsora gyermekekkel” lehetne.

Adodik természetesen egy nagyon fontos, alapvetd kérdés: sziikséges-e egyaltalan
kiilon elnevezést adni az Grvacsoranak attol fiiggden, hogy kinek, milyen kornek szolgaltatjuk
ki? Nem esiink-e bele abba a csapddba, hogy ez egy sor masik elnevezést, lehetséges tagitast —
vagy éppen szlikitést— von maga utdn? Hiszen ha besz¢liink gyermekurvacsorarol, akkor miért
nem beszéliink rogton fogyatékkal él6k urvacsorajardl, csak hogy egy olyan példat emlitsek,
melyrdl tobbek kozott az ELCA egyhdzai a gyermekarvacsora mellett térgyalnak37.

Egyrészt azt mondhatjuk, hogy sziikséges valamilyen modon elnevezni a problémat,
mégpedig olyan mddon, hogy az valoban szakkifejezés legyen. Ezzel ugyanis elkeriilhetd,
hogy hosszu tagmondatokban keljen utalni a problémara. Magam szdmara azt az elhatarozast
hoztam meg a témaval valdo foglalkozas soran, hogy az egyszerliség kedvéért — illetve
illeszkedve a hazai evangélikus gyakorlatba — a gyermekurvacsora kifejezést hasznalom

teologiai munkam soran.

% Kutatasaim soran a kovetkezd irasmodokkal taldlkoztam még: gyermek-urvacsora, gyermek Girvacsora.
%" The Use of the Means of Grace (1997). Part 3. Point 37d. In.:
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace/
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Ugyanakkor véleményem szerint szem el6tt kell tartani azt, hogy ez a kifejezés
félreérthetd lehet a vizsgalt kontextusban, igy sok esetben szerencsésebb lenne az urvacsora
gyermekekkel kifejezést hasznalni*®, hasonloéan azokhoz az egyhazakhoz, ahol a
gyermekurvacsora mar bevezetésre keriilt. Ez fejezi ki legteljesebben a téma lényegét és
mélységét. Ezért fontosnak tartom, hogy amennyiben megjelenik a hazai evangélikus
gyakorlatban — természetesen alapos megtargyalas és elokészités utan — akkor az rvacsora
eldl ,.lekopjon” gyermek, gyermekkel jelzo, hiszen csakis igy tudjuk teljesen kifejezni azt,
hogy az urvacsoraban minden megkeresztelt hivével kézosségben vagyunk, nemcsak a
felndttekkel és nem csak a gyerekekkel. Ezzel illeszkediink a kiilfoldi evangélikus egyhazak
gyakorlataba is, ahol az Urvacsorat a megkeresztelt hivok kozosségére vonatkoztatjak, és a

gyermekurvacsora kifejezést ,,csak’ mint teologiai témat, és javasolt gyakorlatot emlitik.

% Erre a megallapitasra jutnak az Evangelische Kireche in Osterreich teologusai is. vo.: http://www.kirche-mit-
kindern.de/thema/abendmahl-mit-kindern/ 50. oldal

13


http://www.kirche-mit-kindern.de/thema/abendmahl-mit-kindern/
http://www.kirche-mit-kindern.de/thema/abendmahl-mit-kindern/

I11. A gyermekurvacsora alapjai

Dolgozatom kovetkezd részében arra keresem a valaszt, hogy a XXI. szdzadi
evangélikus Urvacsora milyen bibliai ¢és egyhaztorténeti alapokra épitkezik. Ebben a
fejezetben igy megvizsgalom az O és Ujszovetségi gyokereket, és a teljesség igénye nélkiil
betekintek a teoldgiatorténet, ezen beliil az 6egyhaz urvacsoraval kapcsolatos tanitdsaba. Az
egyes részekben arra is keresem a valaszt, hogy az adott korban volt-e lehetdsége annak, hogy
az urvacsorabol, vagy az azt megel6z6 kozos étkezésekbdl a gyermekek is részestilhessenek.

A fejezetet ezért is kapta A gyermekiirvacsora alapjai cimet.

I11.1. Az urvacsora bibliai alapjai

11.1.1. Oszovetségi gyokerek

Altalanossagban elmondhaté, hogy az urvacsora egyik elképének az Oszovetségi
paskavacsorat tekintik a témaval foglalkozé kutatok®. Hiszen ahogy a Bibliai fogalmi
szokonyv fogalmaz: ,,Jézus utolsé vacsordja paskavacsora volt, ezt mutatja az id6i keret, és
erre utalnak Jézus magyardzod szavai is, amelyekkel sajat magat a paskabarannyal

% Erre utal Maté, Mark és Lukécs evangéliuma is — Janos id6ben mashogy helyezi

azonositja.
el a passiotorténet egyes mozzanatait.*!

A paska eredetérdl roviden azt mondhatjuk, hogy olyan iinneprdl van szo6, mely ,,egy
0si nomad szokésra vezethetd vissza, hogy ti. tavasszal a nyajat ezzel az linnepléssel védték
meg a démonoktol. Bekeriilve az izraeli hagyomanyba, ez a torténetiesedik és az
iidvesemények lényeges hatarkovévé valik. (...) A paskalinnep utan hét napig tartottdk az
Izrael fiai a kovasztalan kenyerek tinnepét. A MaCC4aH 06szi palesztin {innep (és étel) lehetett,
de torténeti magyarazatat abban kapjuk, hogy a kivonuld Izraelnek nem volt ideje a tésztajat
megkeleszteni. A két linnep a babiloni fogsag koriili idékben, vagy még korabban, Josids
reformjanak idejében eggyéolvadt és templomi linnepléssé valt.”*

A paska Izrael ¢€letében kettds funkcidval birt: ,,Emlékeztetd volt Izrael népe szdmara

az eredeti szabadulasra, amely természetesen a maga nemében hatalmas jelentdségii tényleges

¥ Ugyan akkor az 111.1.2. Az iirvacsora tijszévetségi alapjai cimii fejezetben lathatjuk majd, hogy ebben nem
minden ujszovetséges kutato ért egyet.

%0 Kozma Zsolt (szerk): Bibliai fogalmi szokonyv. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadvanya. Kolozsvar.
1992. 341. oldal

“ v: Prof. Dr. Christian Grethlein (Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-Universitit, Miinster):
Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und pidagogische Uberlegungen. 2. oldal

“2 Kozma Zsolt (szerk): Bibliai fogalmi szokonyv. Az Erdélyi Reformatus Egyhéazkeriilet kiadvanya. Kolozsvar.
1992. 341. oldal
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torténelmi esemény volt. Ugyanakkor eloképe és igérete volt egy sokkal jelentdsebb
szabadulasnak, amelyet Isten végiil sajat fianak felaldozasaval és vére altal fog

megvalésitani.”

David Gooding imént idézett véleményéhez azt gondolom, elengedhetetlen
hozzatenni még egy aspektust a paskaval kapcsolatban: a kozosséget, azon beliil is a csalad
kiemelkedd szerepét, hiszen Mozes torvényeinek értelmében csalddonként és hazanként
vettek egy baranyt, és készitették azt el, Izrael egész kozosségében, azzal az Gsszetartasra
iranyulo kiilon rendelkezéssel, hogy amennyiben kevés a hdz népe az egy baranyhoz, akkor
fogjon 0ssze a legkozelebbi szomszédjéval44.

Emellett Prof. Dr. Christian Grethlein hivja fel a figyelmet a gyermekek szerepére a
paska megiinneplésével kapcsolatban, mégpedig pusztdn a bibliai torténekre hivatkozva.
,Figyelemre mélto, hogy a milyen kiemelt szerep van a gyermekeknek a paskavacsoraban.
Ezen az estén a legfiatalabb gyermek megkérdezi a csaladfét, hogy miért olyan kiilonleges ez
az este. Erre a csaladfé elmeséli az Egyiptombol valé kivonulds torténetét.” A csalad itt
véleményem szerint — tGl azon, hogy a tanitas, vagyis hittapasztalat tovabbadasanak egyik
elsé megjelenési formajaként van eléttiink, melyben a gyerekeknek is tevékeny szerep jutott*®
— kiemelten a kozosség megjelenitdje lesz, mely természetesen a paskavacsora jszovetségi
tovabbélésében, s6t mi tobb kiteljesedésében is fontos szerepet kap. Ugyanakkor azt is fontos
megemliteni ebbdl a nézépontbdl, hogy az étkezésbdl nem hagyjak ki a gyermekeket, sét ez
¢lmény altali tanulas lehet szamukra, és igy értelmet nyerhet mindaz, ami a paskavacsoraban
torténik.

A Urvacsora Oszovetségi gyoOkereir6l 0Osszefoglaloan azt mondhatjuk, hogy a
paskavacsoran természetes volt a gyermekek jelenléte, hiszen ezt a vacsorat nemcsak az
emlékezés, hanem ezzel egyiitt a csalad tinnepeként tartottak szamon. igy a paskavacsora
alapjan az urvacsorai alkalmakon helye van a gyermekeknek is, mint egy személyes,
keresztyén csalad tagjainak, és mint a specidlis, nagy keresztyén csalad tagjainak, a

gylilekezetnek, Krisztus testének, melynek a keresztség altal tagjai lettek.

* David Gooding: Az evangélium Lukacs szerint. A harmadik evangélium 0j megvilagitasban. Evangéliumi
Kiad6. Budapest. é.n. 276. oldal

“2Mobz 12,3-4.

“> Prof. Dr. Christian Grethlein (Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-Universitit, Miinster):
Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und pidagogische Uberlegungen. 2. oldal

6 uo.
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111.1.2. Az urvacsora ujszovetségi alapjai

Az Ujszovetség urvacsoraval kapcsolatos tantisagtételét a kovetkezékben harom részre
bontva szeretném targyalni: elsének azt vizsgalom, hogy az urvacsora miként van jelen a
szinoptikus evangéliumokban. Ezutdn Janos evangéliumat, majd Pal apostol teoldgiajat

vizsgalom meg.

I11.1.2.1. Jézus asztalkozosségei és az utolso vacsora a  szinoptikus

evangéliumokban

Az Ujszovetség alapjan az Grvacsora eredete egy étkezésre nyulik vissza, ebben
minden egyes beszamolo egyetért. Azonban a kutatok véleménye nem egységes abban a
tekintetben, hogy ez a paskavacsora lett volna.*’ | A zsid6 teologus, Klausner bizonyosnak
tartja, hogy az utols6 vacsora teljes mértékben paskavacsora volt a zsido hagyomanyok
legmesszebbmendkig valo figyelembe vételével. Goppelt szerint Mark kifejezetten a paskat
adja meg, mint az utolso vacsora keretét.”*® Doka Zoltan kommentarjaban ezzel szemben
egyértelmiien az Urvacsora paska jellege ellen foglal allast, amikor azt irja, hogy Marknal
,,nincs viszont semmi utalas a paskara, noha a 12-16. vk.-ben a paska elkészitésér6l volt szo
(...) ez az ellentmondas tudatos teologiai kontrasztot jelent: a keresztyéneknek nincs semmi
dolguk a zsid6 paskaval. Az 6 ,,paskajuk" az urvacsora. Egyediil Lukacs az, aki a teoldgiai
kontrasztot torténetileg feloldja, és az utolsé vacsorat paskavacsoraként irja le. De valoszindi,
hogy nala is egy zsidokeresztyén paskahagyomany és egy nem paska jellegli urvacsora-
hagyomany egyeztetésérél van sz6, s ebbdl adddnak szovegének kozismert nehézségei.
Egyébként azonban az egész ijszovetségi Grvacsora-hagyomanybol hianyzik a paskara valod
utalas (...) és csupan azoknak az elemeknek van szerepe (kenyér, bor), amelyek nemcsak a
paska vacsoran, hanem egy¢b linnepi étkezéseken is szerepeltek. Egyebek kozott kiillondsen is
jelentds érv az Urvacsora paska-jellege ellen, hogy mig a paska évenként ismétlddd tlinnep
volt, az Oskeresztyéns€g az urvacsorat naponta (s talan késdbb hetente) iinnepelte, amiben
bizonyara Jézus és a tanitvanyok husvét el6tti, naponkénti asztalkzossége tiikrozodik.
Mindez azt jelenti, hogy az ftUrvacsordt nem a pdaskavacsora rekonstrudlasaval kell

értelmezniink, hanem magukbol az UT-ban talalhat6 trvacsorai szovegekbdl.”*

*7v6.: Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 18. oldal
48
uo.
“ Doka Zoltan: Mark evangéliuma. Hévizgyorki Evangélikus Egyhazkozség. 2005. 305. oldal
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Préhle Karoly — ahogy arra Doka maga is utal kommentarjaban — Lukacs
evangéliumaval kapcsolatban némileg enyhiti a fenti allaspontot, amikor ramutat arra, hogy
,Jézus a paska-vacsora hagyomanyos rendjét kovette, de ezt egyuttal at is formalta.”*® Ehhez
kapcsolddik Tuban Jozsef véleménye is, aki az utolsdé vacsora gyakorlati megvalositasaval
kapcsolatban megjegyzi: ,,A paska négy pohara kozosen elfogyasztott bort jelentett, mig
Lukécs utols6 vacsordjanal — de a masik két szinoptikusnal ugyanigy — hangsulyozottan csak
a tanitvanyok isznak a poharbél, maga Jézus nem.”*

A fenndlld fesziiltséget véleményem szerint azzal lehet a legjobban feloldani, ha
elfogadjuk, Jézus szohasznalata ebben az esetben sem tér el a hétkdznapokétol, ahogy ezt
példazatai esetében is lathatjuk. Az urvacsora fogalomkészlete éppen ezért szorosan
sszefligg azzal a zsido étkezési szokassal, amin Jézus megalapitja azt.>

Azt gondolom, hogy pontosan a fogalomkészlete miatt az urvacsorat nem lehet
elszakitani a paska fent emlitett innepétdl, illetve a szorosan hozzatartozé6 — bar nem mint
elézmény és kozvetlen folytatds — napi asztalkozosségektdl, melyekben Jézusnak és sziikebb,
illetve tagabb tanitvanyi kornek része volt, kezdve az o6tezer ember megvendégelésétol,
egészen a vamszedokkel és mas biinds emberekkel vallalt asztalkozosségekig, mely annyiszor
vivta ki a farizeusok nemtetszését.

Mar csak azért sem hanyagolhatéak ezek a torténetek, mert a keresztyén egyhdz
kezdettdl megtartja ezt a blinosokkel és vamszeddkkel vald kozosséget, és ebben a kozegben
fogadja a blinbocsanat igéretét.S3 Erre utal Vanyo Laszlo is, aki tanulméanyaban felhivja a
figyelmet arra, hogy ,,ezeken a lakomakon egy 0j kozosség korvonalai rajzolodnak ki. A zsido
innepi lakomékon vald részvételhez hozzatartozott a ritudlis tisztasag. Ezért gyakorol ilyen
alkalmakkor Jézus bilinbocsanatot (vo. Lk 15,23), mert ezzel a kovetelménynek eleget tesz,
ugyanakkor ezek az étkezések mar nem tekinthetdk egyszerlien bilinosokkel elkoltott
étkezéseknek, mert a blinbocsénat utdn a résztvevok Jézus tanitvanyainak szamitottak, akik

személyéhez kotddtek.”™

* Dr. Préhle Karoly: Lukacs evangéliuma. Evangélikus Egyetemes Sajtoosztaly. 1966. 322. oldal
*! Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban vald egység szentsége. 19. oldal
52 .

v0.: uo.
%3 v6.: Dr. Hafenscher Karoly: Liturgika. A keresztyén istentisztelet protestans megkdzelitésben dkumenikus
szellemben. Luther Kiadd. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Egyhazzenei Tanszéke. Budapest. 2010.
500.oldal

sy

http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html
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Ugyanebben a tanulmanyban Vanyd egy masik, szintén nagyon fontos aspektusra
hivja fel a figyelmet: Jézus az utols6é vacsoran nem csak a multba, tehat a paskavacsora, és a
korabbi asztalk6zosségek dimenzidjaba, illetve nem csak a jelenbe, vagyis az utols6 vacsora
konkrét helyzetébe tekint, hanem tultekint mindezeken, tultekint kereszthalalan is. Lukécs
evangéliumaban ezt olvassuk: ,,Soha tobbé nem eszem ezt, mig be nem teljesedik Isten
orszagaban. Nem iszom a szol6 termésébol, addig a napig, amig el nem jon Isten orszdga.”55
Jézus ,,szavainak jelentésége abban all, hogy az eukarisztidban maga és tanitvanyai szamara
kiiktatja a jelen €s az Isten orszaga eljovetele kozotti id6t.”®

Jézus asztalkGzoOsségei és az urvacsora kapcsolatanak vonatkozasaban Lietzmann
allitotta fel az un. ,két-tipus” elméletet, amely egyik tipusként a jeruzsalemi 6sgyiilekezet
naponkénti kenyér megtorésében Jézus galileai asztalkozosségeinek a folytatasat latta, masik
tipusként pedig a korinthusi urvacsordban latta Jézus utolsd6 vacsordjanak folytatasat.
Mindehhez hozzateszi, hogy Pal a korinthusi levélben az Urvacsora torténeti keretét a
gylilekezi tradiciobol, a tartalmi elemeket, vagyis a szerzési igéket és a magyarazatot viszont
kozvetleniil a megdicsdiilt Krisztustodl kapta. Eszerint Lietzmann tagadja, hogy Jézus korabbi
asztalkozosségei és az utolsd vacsora barmilyen kapcsolatban lennének egymassal.>

Tuban Joézsef véleménye alapjan Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy ,az
ujszovetségi bizonysagtétel megegyezik abban, hogy a gyiilekezetek altal gyakorolt irvacsora
Jézusnak az elfogatasa eldtti utolsd vacsordjara vezethetd vissza. A szinoptikus hagyomény
tudosit is errl az eseményrdl, noha a beszamolok mar minden kétséget kizaréan magukon
viselik a Jézus haldla és feltdimadasa ota eltelt évtizedek sordn kialakult liturgikus tradicid
bizonyos jegyeit. Ugyanez mondhato6 el a pali beszamolérol is...”*®. A szovegek (Mt 26,26-
29; Mk 14,-22-25; Lk 2,14-20) vizsgalata soran valdban lathatjuk, hogy a kiilonb6z6
gyiilekezeti tradiciok masféle szempontbdl, masféle hangsulyok alapjan értelmezték az

urvacsorat, de a lényeges kérdésekben a szinoptikussag kritériuma teljes mértékben igaz

rajuk.”

%Lk 22,16.18

% Vanyé Laszl6: Az Eucharisztia az egyhézatyak teologijaban. In.:
http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html

> v6.: Bolyki Janos: Jézus asztalkozosségei. Budapest. 1993. 148. oldal

% Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 15. oldal

%9 v6.: Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 16. oldal
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111.1.2.2.  Urvacsora a Negyedik evangéliumban

A Jénos evangéliumaban rank maradt Grvacsorai hagyomanyt érdemesnek latom kiilon
targyalni a szinoptikus evangéliumoktol, mégpedig abbdl az okbdl, melyre Karner Karoly is
felhivja a figyelmet kommentarjaban, vagyis hogy a janosi elbeszélésben egy sz6 sem esik
arrol — még csak utalds szintjén sem — hogy az utolsé vacsora egybe esett volna a
paskavacsoraval®. Egyetlen egy alkalommal van csak szo arrl, hogy Jézus valakinek egy
falatot ad, de ez a valaki nem mas mint Judas, akibe a falat utan belement a Satan®. Ez
azonban nem azt jelenti, hogy Janos evangéliuma teljes mértékben kihagyja az urvacsora
hagyornémyétt.62

Tobb kutatd egybehangzd véleménye alapjan azt mondhatjuk, hogy bar nem a
szinoptikusoknal megjelend modon, de Janos evangéliuma is ismeri, sét kozli az dsegyhazban
meglévo trvacsorai hagyomanyt, mégpedig a kappernaumi beszédbe® agyazva. Nemeshegyi
Péter hivja fel a figyelmet arra®, hogy itt minden bizonnyal az urvacsorarél van szo:
A zsidok erre vitatkozni kezdtek egymassal, és ezt kérdezték: ,, Hogyan adhatna ez nekiink a
testét eledeliil?” Jézus igy szolt hozzdjuk: ,, Bizony, bizony, mondom néktek: ha nem eszitek az
Emberfia testét, és nem isszdtok a vérét, nincsen élet tibennetek. Aki eszi az én testemet, és
issza az én véremet, annak orok élete van, és én feltamasztom ot az utolso napon. Mert az én
testem igazi étel, és az én vérem igazi ital. Aki eszi az én testemet, és issza az én véremet, az
énbennem marad, és én Sbenne.”® Schwank és Goppelt véleménye alapjan allapitja meg a
szakasszal kapcsolatban Tuban Jozsef, hogy Janos evangéliuma mogott ,,egy kikristalyosodott
urvacsorai tradiciot sejthetiink, amelyet az evangélista nyugodtan és biztonsdgosan
értelmezhet a maga teoldgiai koncepcidja szerint anélkiil, hogy ezzel a tiszta tanitast
Veszélyeztetné.”66 Janos evangéliumaval kapcsolatban azt az Gsszegzést tehetjiik meg, hogy
annak urvacsora értelmezése nem tér el Pal, vagy a szinoptikusok véleményétdl, vagyis Jézus

teste és vére altal a hivok kozosségbe keriilnek az Atyéva167, illetve egymassal.

% Karner Karoly: A testé lett ige. Janos evangéliuma. Magyar Luther Tarsasag. Budapest. 1950. 186. oldal

% Jn 13,26-27: ,,Az, akinek én martom be a falatot, és odaadom.” Bemartotta tehat a falatot, és odaadta Judas
Iskariotesnek, a Simon fianak, és akkor a falat utan belement a Satan. Jézus pedig igy szolt hozza: ,, Amit tenni
szdandékozol, tedd meg hamar!

cres

s

In.: http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html
% Jn 6,22-59.
84 v6.: Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 25. oldal
65
Jn 6,52-56.
% Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 25. oldal
®" uo. 26. oldal
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11.1.2.3. Az urvacsora értelmezése Pal apostolnak a Korinthusi gyiilekezethez

irott elso levelében

Pal apostol korinthusiakhoz irott elsd levelében olvashatd Grvacsora értelmezés mogott
— mely alapjan altalaban az urvacsora méltdé vételére hivatkoznak — egy vitahelyzetet kell
meglatnunk.

Ugyanakkor a pali urvacsora értelmezés mogott —jelen szakasz exegézise nyoman
latnunk kell azt is, amire Christfried Bottrich ujszovetség kutatd hivja fel a figyelmet: a
korinthusi gyiilekezetben megjelend trvacsorai kozosség voltakép egy szolidaris kézt')sségﬁs.

A szakaszt, mely az 1Kor 11,17-34-ben olvashatd, harom nagyobb egységre tudjuk
felosztani:

- al7-22-ig terjed6 szakaszban betekintést kaphatunk az agapéra, és az azzal
Osszekotott rvacsorara 0sszejovo gylilekezet magatartasaba, melybdl maga
a vitahelyzet is kialakul

- a 23-26. versekben mar a fenti helyzet kovetkeztében kialakult
rendellenességek a pali  hangsulyokkal kibdvitett szerzési igék
megvilagitasaban alnak eldttiink

- a 27-34. versekben pedig az el6z6ekbdl fakado tennivaldkrdl ir Pal apostol
a korinthusi gyiilekezetnek®

A vitahelyzet ,,a korinthusi gyiilekezet tagjainak kettds blinével fiigg 6ssze. Egyrészt
azzal, hogy némelyek keresztyén létiikre nem csupan a gylilekezet urvacsorai linneplésén
vettek részt, hanem azokon az étkezéseken is, amelyeket a varosbéli poganyok rendeztek,
mégpedig valamelyik altaluk imadott balvanyisten tiszteletére.(...) A masik probléma a
gylilekezeti Osszejoveteleken tapasztalt visszaélésekben mutatkozott meg: az urvacsoraval
osszekapcsolt étkezéseken mindenki azt ette, amit otthonrdl hozott, igy aztan némelyek
¢heztek, masok pedig megrészegedtek (1Kor 1 1,17-22).°"°

A Pal apostol altal kritizalt gyakorlat mogott tehat két, egymassal tulajdonképpen
fedésben 1évo aspektust kell észrevenniink: az egyik, hogy ekkor, tehat az Gsgyiilekezet
koraban még nem valt el egymastdl — gyakorlati szempontbdl - az tGrvacsora iinneplése és a
naponkénti kenyér megtdrése. A masik viszont az, hogy a szakaszban szerepld, istentiszteleti

hasznalatot sejtetd szovegekbdl biztosnak latszik, hogy ekkorra mar nagyjabol rogziilt az

% prof. Dr. Christian Grethlein (Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-Universitit, Miinster):
Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und pidagogische Uberlegungen. 2. oldal

8 v6.: Dr. Cserhati Sandor: Pal apostolnak a korinthusiakhoz irt elsé levele. Forditas és magyarazat. Luther
kiado. Budapest. 2008. 496. oldal

"0 Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 21-22. oldal
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urvacsora liturgiaja, mely az Apostolok Cselekedeteiben még csak kialakulni 1atszik, amikor a
masodik fejezetben az istentisztelet négy alapelemérdl olvashatunk: kozosség, tanitas,
imadkozas, kenyér megtorése’ .

Pontosan ezzel az egész problémaval, vagyis egy konkrét helyzettel all kapcsoltban az
urvacsora méltd vételére vonatkozd pali utasitas is, melyet az Urvacsoraval kapcsolatban
nagyon gyakran felhoznak. Véleményem szerint itt Pal apostol azt fejezi ki, hogy félti a
gyiilekezet attol, hogy az ott tapasztalt sz&lsOségek alddssak a Krisztusban elnyert kdzosséget
nemcsak a Megvéltoval, hanem a velink egy asztalnal iildvel is. Eppen ezért
értelmezésemben az ,aki nem becsiili meg az Ur testét” kifejezés nemcsak magéara az
urvacsoraban jelenlévd Krisztusra vonatkozik, hanem az egyhazra, a keresztyén kozosségre is,
mint Krisztus testére. Ebbdl kifolydlag méltatlanul venni annyit tesz, hogy nem veszek
tudomast arrol, aki mellettem van, aki szintén annak az egy testnek a tagja, és igy implicit
médon magat Krisztust, az 0 testét és vérét nem becsiilom meg.72 Ezt fogalmazza meg
Pannenberg is, aki szerint azok lesznek méltatlanok, akik csak maguknak esznek a kenyérbol,
és isznak a kehelybél és igy nem tekintik egy testnek magukat a mellettiik levével.” Es erre
utal maga Pal apostol is, amikor az 1Kor 10,16-17-ben’* megjelenik a kozosségnek ez a kettés
gondolata: k6zdsség Krisztussal és kozosség egymassal, akik az egy kenyérbdl részesedtiink.

P4l apostol urvacsora értelmezésével kapcsolatban ,,0sszefoglaléan azt mondhatjuk,
hogy Pal a masoktol atvett Grvacsorai hagyoményban, illetve az Grvacsora gyakorlatdban azt
az eseményt latja, amely a mindenkori gylilekezetet Gsszekoti azzal a Krisztussal, aki a maga

fizikai valosagaban jelenleg éppen nem tartozkodik az 6véi kozott.”"”

™ v6.: Dr. Hafenscher Karoly: Liturgika. A keresztyén istentisztelet protestans megkdzelitésben dkumenikus

szellemben. Luther Kiado. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Egyhazzenei Tanszéke. Budapest. 2010.
500.oldal

2 v6.: Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-trvacsora teoldgiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhazunkban
LMK dolgozat. 1. oldal.

3 v6.: Balicza Ivan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és egyhazunk valaszai. LMK eléadés

™ Az aldas pohara, amelyet megaldunk, nem a Krisztus vérével valo kozosségiink-e? A kenyér, amelyet
megtdriink, nem a Krisztus testével valo kozdsségilink-e? Mert egy a kenyér, egy test vagyunk mindannyian, akik
az egy kenyérbdl részesediink.”

" Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 24. oldal
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Az jszovetség tantsagtétele alapjan roviden dsszefoglalva az aldbbiakat allapithatjuk
meg az urvacsorarol:

1. A keresztyén kozosségek a kezdetektdl fogva megilinneplik az urvacsorat,
mégpedig jeléiil annak, hogy 6k kapcsoltban vannak a feltimadott Krisztussal, mégpedig nem
emberi erdfeszités, vagy szarmazas okan, hanem egész egyszeriien a keresztség altal. Pal
apostol és Jézus asztalk6zosségei nyoman kimondhatjuk, hogy az urvacsora a benne
részesiilok szamara olyan szolidaris k6zosség, melyben eltiinik minden korabbi tarsadalmi,
anyagi, korbeli kiilonbség, és a rajta résztvevok valoban egy testként folytathatjak az €letiiket,
mert az urvacsoraban Krisztus adja Onmagat minden embernek. Ugyanakkor az is
elmondhatd, hogy az tUrvacsorat az elsd keresztyének kiilonbozé jelentési szinteken
értelmezik, mely féleg nyomot hagy az Ujszovetség kanonizalt iratain is. Eppen ezért az
urvacsora sokkal mélyebb tartalommal rendelkezett, mint a bilinbocsanati jelleg, ahogy az a
dolgozatom elsd részében targyalt lehetséges elnevezésekbdl is kivilaglik.

2. A gyermekurvacsora szempontjabol pedig nagyon fontos megallapitani, hogy
az Urvacsoraban részt vevok korara vonatkozdan nem talalunk semmilyen hivatkozasi pontot,
de még emlitést sem az Ujszovetségben. Természetesen az is igaz, hogy ,,az Ujszovetségben
kifejezetten nem szerepel kifejezetten gyermekek urvacsordztatdsa, mint ahogyan a
gyermekek megkeresztelése sem.”’® Egyet értek Christian Grethleinnel, aki ravilagit arra,
hogy ha Jézus asztalkdzosségeiben, de valojaban egész mitkodésében, biologiai, kulturalis és
szocialis kiilonbséget felszamol, akkor mi az oka annak, hogy egyes emberek éppen az
életkoruk miatt lennének kizarva az urvacsorai kozosségb6l.”’”

3.  Ezen fejezet lezarasaként még egy nagyon fontos aspektusra kell a
figyelmiinket odaforditani, mégpedig Jézus Krisztus szavara, aki a gyermekeket kitiintetett és
megkiilonboztetett modon szemlélte, illetve példaként allitotta tanitvanyai elé, egyértelmiivé
téve, hogy a gyermekeknek helye van az 6 kdzosségében: Jézus mondja: ,, Engedjétek hozzam
jonni a kisgyermekeket, és ne tiltsatok el télem Jket, mert ilyeneké az Isten orszdga. Bizony,
mondom néktek: aki nem ugy fogadja az Isten orszagat, mint egy kisgyermek, semmiképpen

sem megy be abba. (Mt 10,14-15)"

" Is6 Zoltan: Adhaté-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmacié el6tt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szadm. 9. oldal

7 vé.: Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-trvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhazunkban
LMK dolgozat. 2-3. oldal., illetve: Prof. Dr. Christian Grethlein (Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-
Universitét, Miinster): Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und padagogische
Uberlegungen. 4. oldal

"8 v6.: Is6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmaci6 elétt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 10. oldal
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I11.2. Az urvacsora a keresztyenség elso szazadaiban

Az trvacsora biblikus alapjai utan érdemes figyelmiinket az 6egyhaz felé¢ forditni,
hiszen az apostoli és egyhdzatydk tollabol szarmazo teoldgiai munkak, levelek azt mutatjk,
hogy az urvacsorai kozosség volt az alapja a korai gyiilekezeteknek’®. Ha ezt az idészakot
akarjuk vizsgalni, akkor alapallasként fontos megjegyezniink azt is, hogy az elsd szdzadokban
az urvacsora egyetlen feltétele a keresztelés volt.®

Némi problémaba iitkdziink, ha olyan teologiai irast keresiink, ami explicit mdédon
foglalkozik az urvacsora témajaval. Ugyanis ha szamba vessziik az els6 harom-négy évszazad
irodalmi anyagat, akkor azt vessziik észre, hogy nem irtak teolégusok olyan kiilon miivet,
mely kiemelten az urvacsoraval foglalkozik, hiszen az dkeresztyén korban az trvacsora soha
nem volt vita targya®. Mégis, a keresztyén szerz6k miiveit folyamatosan atszovik az
Girvacsoraval kapcsolatos implicit utalasok.?? A kovetkezSkben ezen irasok, teoldogusok koziil
emelem ki a teljesség igénye nélkiil a fontosabbakat, igy a Didakhét, Jusztinusz martirt és
Cyprianust, majd pedig két alfejezetben Osszefoglalom, hogy milyen valtozasok mentek
végbe az Urvacsora értelmezésében, illetve az urvacsordhoz bocsatas feltételében a Kr. u. elsé

szazadoktol kezd6dden egészen a témank szempontjabol dontd 1215-6s IV. laterani zsinatig.

I11.2.1. Didakhé, azaz a tizenkét apostol tanitasa

A Didakhé®® témank szempontjabol semmiképpen sem elhanyagolhato jelentdségii
korai egyhazi mii, bar témajaban nem tiikkr6zi — hétkdznapi értelemben — azt, amit cime,
»lanitas” sejtet. ,,A Didakhé inkabb az egyhdz ,szertartasait”, a kozosségi é€let szabalyait
rogziti, ilyenképpen az egyhaz szentségeirdl a keziinkben levo legrégibb szovegemlék, hiszen
mind a tizenhat fejezet a keresztség, illetve az eukharisztia megtartasanak rendjét foglalja
Ossze, ¢€s ezeknek kapcsan beszél az imadsagrol, a bojti fegyelemrdl, a profétdk és a
vandortanitok szerepérél.2*” Pontosan ezért a gyermek Grvacsora targyalasa el6tt is nagyon
fontos alapul szolgal szdmunkra ez az irat, f0ként abban az Osszefliggésben, hogy az

urvacsora feltételélil egyediil a keresztséget hatdrozza meg, €és a renden beliil sehol nem utal

™ Vanyé Laszl6 (szerk.):Apostoli atyak. 4. oldal

8 7Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhazunkban LMK
dolgozat. 3.oldal

8 Vanyé Laszl6: Bevezetés az okeresztény kor dogmatdrténetébe. Szent Istvéan tarsulat. Budapest. 2009. 125.
oldal

In.: http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html

8 1d. 6 labjegyzet

8 Vanyé Laszl6 (szerk.):Apostoli atyak. 48. oldal
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arra, hogy a gyermekurvacsora nem engedélyezett gyakorlat, vagy az életkor tekintetében
barmilyen feltétel meg lenne szabva.

Az elsé hat fejezetben szerepld ,.két trol szolod tanitas a korabeli iratokban elég
gyakori, ismert a zsido apokrifekben, a qumrani szovegemlékekben, de ott van a Pasztorban, a
Barnabas-levél utolso fejezeteiben, igy feltételezhetd, hogy ezt a részt nagyjabol kész
formaban illesztették a Didakhé elé, amit alatdmaszt az a kijelentése, hogy ezt a tanitdst az
elsé szazadok egyhazaiban a keresztség szertartasanak bevezetd részében hasznaltak.”®

A Vanyo altal emlitett bevezetd szertartas voltaképp a katechumenatus idészakat
jelentette, mely fontos részét képezte az ijszovetségi kort maga mdgott hagyo, az degyhaz
felé vandorlo egyhdznak, egészen a konstantini fordulatot®, és keresztyénség allamvallasa
tételét’” kovetd szazadokig, melyek utan mar ltalanossa valt a gyermekkeresztség. Tomka
Ferenc tanulményéban felhivja a figyelmet arra, hogy a korai egyhdzban a katachumenatus
célja nem egyszerlien az ismeretek atadasa volt, hanem sokkal inkdbb a megtérés eldsegitése,
és mint folyamat olykor hosszt éveken 4t tartott.®®

Véleményem szerint pontosan ezt lathatjuk a Didakhé elsé hat fejezetében is, ahol az
elébbiekben emlitett két utrol szolo tanban a keresztyén tanitds €s a keresztyén élet 1ényegét
taladlhatjuk, melyeket nem csak megtanulni kell, hanem a keresztségre — és ezzel egyiitt
urvacsorara késziilonek — szivébe kell fogadnia, hogy élete teljesen megvaltozhasson. Ehhez
természetesen a tanitds €s a tanulds Onmagaban kevés, sziikség van a keresztségre, az
imadséagos ¢letre, a blinbanatra és az urvacsorara, és a gyiilekezet kozdsségére.

Az trvacsoraval kapcsolatban — tal a liturgikus szovegeken — egy nagyon fontos
megallapitast tesz a Didakhé: ne részesiiljon beldle olyan, aki nincsen megkeresztelve, ezt
pedig Jézus szavaval tamasztja ala: ,,Ne adjatok oda a kutyaknak azt, ami szent, gyongyeiteket
se dobjatok oda a disznok elé, nehogy labukkal széttapossak azokat, majd megfordulva

széttépjenek titeket.”8%%,

& vanyo Laszl6 (szerk.):Apostoli atyak. 48. oldal

8 A keresztyénség helyzete gyokeresen valtozott meg, amikor gyakran iildoz6ttbél, szakadarbol hivatalosan
tamogatott, kedvezményezett egyhaz lett Kr.u. 312-ben, Nagy Konstantin csdszar megtérése utan. Az utdna
kovetkezd csaszarok koziil mar csak egyetlen egy volt pogany. vo.: Tony Lane: A keresztyén gondolkodas rovid
torténete. 9. oldal

¥ Mindez természetesen — vagy legalabbis sziikségszerlien magaval hozta az allam és az egyhaz szoros
Osszefonodasat Kr.u. 381. vo.: Tony Lane: A keresztyén gondolkodas rovid torténete. 9. oldal

8 Tomka Ferenc: A katekumenatus és bevezetése hazankba. In.: Vigilia 64. évfolyam 1999/november

Mt 7,6

*Did 9,5
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1.2.2. Jusztinusz martir

Vany¢ altal az egyhazatyak koziil, az urvacsordval kapcsolatban a legjelentésebb
torténelemi tanunak nevezett Jusztinusz®* martir, aki azonban szintén csak atvitten, liturgikus
keretek kozott foglalkozik az trvacsoraval.?

Els6 Apologidjanak 65. fejezetében igy ir: ,,Ezt a taplalékot mi eukarisztidnak
nevezziik, senki kiviilallé nem részesedhet beldle, csak aki igaznak fogadja el a t6liink kapott
tanitast, és lemondott a bindk bocsanatara az jjasziiletés fiirddjében, és ugy ¢l, ahogyan azt
Krisztus meghagyta. Ezeket mi nem gy vessziik, mint kozonséges kenyeret vagy kozonséges
italt, hanem mint a megtestesiilt Jézus Krisztus, Megvaltonk, az Isten Igéje altal a mi
idvosséglinkért felvett testet és vért, az 6 hdlaadd imajaval megaldott taplalékot, amivel
vériink és testiink az atvaltozas értelmében taplalkozik, és azt tanultuk, hogy a megtestesiilt
Jézusnak teste és vére ez.”®

Ebbél az idézett szakaszbol szamunkra harom kifejezés fontos: 1. ujjasziiletés fiirddje
a biindk bocsanatara; 2. tanitas; illetve 3. megtjult élet. Az elsé és s masodik természetesen a
keresztségre, sziikebben minden bizonnyal a feln6tt keresztségre utal, melyhez kapcsolododan,
ahogy a Didakhé esetében ezt mar lathattuk, Jusztinusznal is megjelenik a tanitas,
pontosabban a katachumenatus, mint a keresztséget megel6z6 folyamat. Ugyanakkor az is
nagyon fontos, és szamunkra is példaértékii lehet, hogy a II. szdzad kdzepén mar konkrétan
kiemeli Jusztinusz, hogy a tanitas és a keresztség mellett a Krisztus rendelése szerinti élet is
nagyon fontos (3.).

Az altalam idézett szakasz végén még egy izgalmas mondatott taldlunk, mely mogott
egy majd’ 2000 év multan, ma is jelen 1év6 problémat talalhatunk: ESszerint az urvacsoraban
nem kozonséges kenyeret és kozonséges bort vesziink magunkhoz, hiszen igy az Urvacsora
egyszerli, szerény étkezés lenne™. Szdmomra, és azt gondolom, masok szamdara is

megnyugtatd lehet, hogy ez nem csak a mai ember probléméja, a Prédikator szavaival élve:

Nincs 1j a nap alatt. Fontos azonban, hogy ma is, €s Jusztinusz idejében is csakis ugy lehettek

*! Jusztinusz a I1. szézad elején sziiletett. Elete soran el8szor a gorog bolcseletben kereste az igazsagot, igy
szamos filozofiai iskolat bejart (sztoikusok, arisztotelianusok, piithagoreusok), de mindegyikbdl kiabrandul
valamiért. Egy taldkozas azonban teljesen megvaltozatta az életét, és keresztyénné lett, mégpedig beszamoloja
szerint azért, mert ezt a filozofiat latta egyediil biztonsagosnak és célravezetonek. A 160-as években birosag elé
allitottak, és mivel nem volt hajland6 megtagadni hitét martirhalalt szenvedett. V6.: Tony Lane: A keresztyén
gondolkodas rovid torténete. 14. oldal

In.: http://orvosl.hu/erd/hit/vanyo/eucharisztia.html

% Vanyé Laszl6: A 11. szazadi gorog apologétak. Okeresztyén irok 8. Szent Istvan tarsulat. Budapest. 1984. 117.
oldal. illetve: http://www.newadvent.org/fathers/0126.htm

% v6.: Dr. Préhle Karoly: Az evangélium igazsaga. Keresztyén hit és erkélestan. Evangélikus Sajtoosztaly.
Budapest. 1997. 71. oldal
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ezzel tisztaban a keresztyének, ha valaki elmondta nekik. Ezt mutatja az, hogy a vértani maga
is hivatkozik sajat tanulmanyaira is, ahol megtanulta, hogy a kenyér és a bor dnmagaban

semmit sem €r, ha nincs mellette Krisztus szava és igéje.
[11.2.3. Cyprianus

Thascius Caecilius Cyprianus a III. szazad viharai kozott pasztorolta az Eszak-Afrikai
keresztyéneket Karthagd pilispokeként egészen 258-ban bekdvetkezett vértanusagdig. Az
utokor szamara éppen a zavaros évtizedek, a Decius-féle keresztyéniildozések soran tanusitott
helytallasa, illetve az ezt kovet egyhazszakadassal fenyegeté korszak alatt megfogalmazott
teologiai allaspontja miatt maradt ismert.”

Isé Zoltan felhivja a figyelmet arra, hogy Cyprianus irasai alapjan mondhatjuk, hogy
gylilekezetében gyakorlat volt, hogy a hivo sziilék gyermekei részesiilhettek az urvacsora
szentségében.”® Szintén Iso idézi, hogy Cyprianus ezen allaspontjara maga Luther is utal,
amikor azt irja, hogy az Eszak-Afrikai piispok ,,az elesettekrdl szolo beszédében tanusagot
tesz arrol, hogy a gyiilekezetben szokas volt — sok laikusnak, gyerekeknek is — mindkét szint,
igen az Ur testét keziikbe adni, miként ezt sok példa igazolja... Ugyanott emliti fel azt az
esetet is, amely az 6 jelenlétében tortént, tudniillik hogy amikor a diakonus a kelyhet egy kis
leanykanak adta oda, s ez vonakodott azt elfogadni, szajba ontétte az Ur vérét.”%

Utobbi idézet kapcsan most nem a ,.kényszer” Urvacsora megitélése a feladatunk.
Ugyanakkor ebbél a példabol is latszik, hogy a III. szazadi Eszak Afrikaban még szokasban
volt a gyermekurvacsora, méghozza olyan mdédon, hogy a mar megtért, megkeresztelt, hivd

szililok a gyermekeikkel egyiitt részesiiltek az urvacsora szentségében.

% Tony Lane: A keresztyén gondolkodas révid torténete. 26-28. oldal

% v6.: Is6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek tirvacsora? Urvacsora konfirmacié elétt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 11. oldal

%7 Luther Marton: Az egyhéz babiloni fogsagarél szol6 konyvecske. 2005. 22. oldal. Idézi: Isé Zoltan: Adhato-e
gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirméaci6 elétt?. In.: Keresztyén Igazsag- 93.szam. 12. oldal
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1.2.4. Valtozasok az urvacsora értelmezéséeben

Az el6z6 harom rovid fejezetbdl is lathattuk, hogy az Urvacsora nagyon sokaig
megorizte kozponti jelentdségét a keresztyénség istentiszteleti €letében. Azonban azt is
elmondhatjuk, hogy mar az elsd szdzadokban elkezdddott egyfajta valtozds az Urvacsora
tertiletén. A kovetkezo fejezetben ezt foglalom ssze.

A kozoOsségi aktusként vald linneplés nagyon sokdig megmaradt az urvacsoraban,
annak ellenére, hogy a hazi gyiilekezetekbdl egyre inkdbb nagy kozosségek formalodtak.
Egészen odaig megy ez, hogy ezt a kozosséget az intézményes egyhaz kozosségével kezdik
azonositani, melyben — ahogy arra Antiochiai Ignac utal — nagyon fontos a gylilekezet
tagjainak és vezetSinek egysége:*

, Arra torekedjetek, hogy eukharisztiatok egy legyen. Egy ugyanis a mi Urunk Jézus
Krisztus teste, és egy a kehely az ¢ vérének egységére, egy az dldozati oltdar, ahogyan egy a
plispok a presbitériummal és a diakonusokkal, hogy Isten szerint cselekedjétek, amit
cselekedtek.

Viszont azt mondhatjuk — ugyancsak Ignac leveleit vizsgalva- hogy megjelenik egy
nagyon fontos valtozas a kozosség egységének kérdésében: megjelentek olyanok, akik tavol
tartottak magukat az imadsagtol és az Urvacsoratol, mely a korai egyhaz életében ,.kiilondsen
nagy biinnek és botranynak szamitott™%. Ignac err8l igy ir a szmirnaiakhoz irott levelében:

., Tavol tartjidk magukat az imadsagtol és eukharisztiatol, mert nem valljak, hogy az
eukharisztia Megvaltonk Jézus Krisztus biineinkért szenvedett teste, melyet az Atya josagaban
feltamasztott. Akik Isten ajandékanak ellentmondanak, vitatkozva halnak meg. Hasznukra
valna a szeretet, hogy fel is tamadjanak. Az ilyenektdl tartozkodni illik, sem egyénileg, sem
kozosségileg nem kell roluk beszélni, a profétakhoz kell tartanunk magunkat, kiilonosen az
evangéliumhoz, melyben nyilvanvalova valik szamunkra a szenvedés, és a feltamadds
tokéletesen feltarul. Menekiiljetek a szakadasoktol, mint minden rossz eredetétol. ~101

A fent emlitett intézményesedést az is mutatja, hogy mar ezekben a korai szdzadokban
kiemelik a plispokot, mint a gylilekezet vezetdjét. Pontosan Ignac az, aki a fent is idézett
szmirnaiakhoz irott levelében kitér arra, hogy ,,4 piispok nélkiil semmi olyat ne tegyetek, ami

az egyhazzal kapcsolatos. 102

% v6.: Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 30. oldal

% Szent Ignéc levele a filadelfiaiakhoz IV. in.: Vanyé Laszlo (szerk.):Apostoli atyak. 100.oldal

1% Tuban Jozsef: Az trvacsora, mint a Krisztusban valo egység szentsége. 30. oldal

101 Szent Ignac levele a szmirnaiakhoz VII., 1-2. in.: Vanyo Laszlo (szerk.):Apostoli atyak. 103.oldal
102 Szent Ignac levele a szmirnaiakhoz VIIL. 1b in.: Vany6 Laszl6 (szerk.):Apostoli atyak. 103.0ldal
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Ez pedig azért fontos, mert ebbe a ,semmibe” — vagy éppen mindenbe — pedig
értelemszerlien beletartozott a keresztség €s az Urvacsora is, olyannyira, hogy egy id6 utan
mér csak azt tartjak érvényes urvacsoranak, amit a piispdk, vagy megbizottja szolgaltat ki.'%®

Ez, vagyis a plispok személyének kérdése €lesen jelentkezik a donatisa vitdban is. A
donatizmus egyik alaptétele volt ugyanis az, ,hogy mivel az egyhdz egyediil a blinoktdl
mentes tisztdkat fogadja magaba, ezért a szentségeket Is csak azok szolgaltathatjak ki
érvényesen, akik mentesek mindenféle tisztatalansagtol. Ez az urvacsorara nézve azt a
tévtanitast rejtette magaban, hogy a kenyérben és a borban csak akkor keriil kiosztasra
valosagosan is Krisztus teste és vére, ha az azt kiszolgald pilispoknél fennall ennek minden
cléfeltétele, azaz mentes a tisztatalansagtol.”*%*

Ertheté, hogy mar ez is megbontja a kezdetektél fennalld trvacsorai - és egyaltalan
keresztyén kozosségben jelen 1évd — egységet, de a korai egyhdzban ennél joval tovabb
mentek, amikor elterjedt az a gyakorlat, hogy egyesekt6l megvontak az trvacsorai kozosséget
mely’ a legnagyobb biintetésnek szamitott. ,,Ismeriink olyan zsinati hatarozatokat, amelyek
bizonyos iddre, esetleg a haldluk napjaig (!) megtagadtak a bilinbe esettektdl azt, hogy a
kommunidban részesiiljenek.”105106

Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy egyre kevesebben vesznek részt az urvacsora
iinneplésében. Ignac még arrdl beszél, mennyire iidvosséges gyakran Osszegylilni az
urvacsora tnneplésére, de ekkortajt a Krisztus emberségét tantd arianusokkal szemben az
egyhaz erbteljesebben kezdte el hangsulyozni, hogy Jézus Krisztus valosigos Isten és
valdsagos ember, és ez a valdsagos Isten van jelen az Urvacsordban. Ez a hitigazsdg azonban
kihatassal volt az urvacsoraval €lés gyakorisagéara, hiszen egyesek valdsaggal rettegtek,
amikor meglattdk az ostyat és a bort az oltaron, igy az Urvacsora jobbara a szolgalattevok
korére szikiilt le.)”” A népvandorlasok kora utan Ujra megszilardulni latsz6 Eurdpaban,
koszonhetden részben a latin nyelv egyhazi haszndlatanak, melyet a hivek egyre kevésbé
értettek, olyannyira megcsappant az Urvacsorazok létszama, hogy az egyhaz kénytelen volt

o / , . r OIS Lo 7 1
torvényekkel szabdlyozni az évenkénti néhany alkalommal val6 Grvacsoravételt. 08

103 y6. Szent Ignéc levele a szmirnaiakhoz VII1. 1-2. in: Vanyo Laszl6 (szerk.):Apostoli atyak. 103.oldal
104 Tuban Jozsef: Az Grvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 32. oldal

195 Tyuban Jozsef: Az Grvacsora, mint a Krisztusban valé egység szentsége. 31. oldal

106 Erre l4thatunk példat abban a vitaban, mely Cyprianusz piispdk kériil alakult ki a Diocletisanus féle
keresztyéniildozések koriil a I11. szazad kozepén. A vita 1ényege abban alt, ki itélhette meg az elbukottokat
(lapsis), hogy tjra az Grvacsorahoz jarulhassanak, illetve milyen és mennyi ideig tarté biinbanatot kellett
tartaniuk mindehhez. Maga Cyprianus is fontosnak tartja, hogy az urvacsorat biinbanat el6zze meg, de példaul
Donatussal ellentétben nem tartja lehetetlennek, hogy a hitehagyok jra részesiilhessenek az Grvacsorai
kozosségben.

7 Tubéan Jozsef: Az tirvacsora, mint a Krisztusban valo egység szentsége. 32. oldal

198 \6.: Tubéan Jozsef: Az Girvacsora, mint a Krisztusban valo egység szentsége. 32. oldal
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I11.2.5. Valtozasok az urvacsorahoz bocsatas feltételében

Az el6zd részben targyalt valtozasok az tUrvacsora értelmezésével kapcsolatban
természetesen kihatassal voltak arra is, hogy mit szabtak meg feltételként az elsd urvacsora
vétele elott.

A Krisztus utani II. szazadban azt mondhatjuk, az urvacsora egyediili feltétele a
keresztség volt, melyet természetes moédon megeldzott a katechumendatus iddszaka.

De a gyermekurvacsora feldl szemlélve ezt az idészakot, fel kell tenniink a kérdést,
hogy van-e¢ arra barmilyen kézzel foghatd bizonyiték, hogy gyermekeket is megkereszteltek
volna, és igy természetesen az Urvacsorahoz bocsatottak volna Oket. Sajnos ¢ tekintetben
nincs biztos torténelmi tAmpontunk. Sem engedésrdl, sem pedig tiltasrdl nem olvashatunk, de
még kifejezetten gyermekkeresztségrol szold tudositasrol sem az Gjszovetségben, vagy a
rendelkezésiinkre all6 korai forrasokban. Ez azonban nem ok arra, hogy kétségbe vonjuk a
gyermekkeresztség meglétét. Egyediil azokba, a tulajdonképpen bizonytalan fogddzopontokba
kapaszkodhatunk, amikor arr6l olvasunk tudositast, hogy az egész haznép megkeresztelkedett
(pl.: 1Kor 1,16), hiszen ebbe beletartozhattak a gyermekek is.'®°

A 1II. szdzadban mar talalhatunk tdmpontot ebben a tekintetben, hiszen a ,,szézad
elején  keletkezett Traditio Apostolica™® a gyerekek megkeresztelésérdl teljes
természetességgel ir (,,4 gyermekeket kell eldszor megkeresztelni. Minden gyermek, aki
onalloan tud valaszolni, vdlaszoljon éndlloan. Ha van olyan gyermek, aki nem tud éndlléan
vdlaszolni, valaszolhatnak helyette a sziilei, vagy valaki mads a csaldadbol. ”111), és arrdl is
tudosit, hogy az urvacsorara kozvetleniil a keresztség utan keriilt sor — azaz az Urvacsora
szorosan kapcsolodott a keresztség szertartasahoz, €s ez igy is maradt a nyugati egyhazban
egészen a 13. sza'lzadig...”.112

Is6 Zoltan pedig tanulmanyaban felhivja a figyelmet arra, hogy az Apostolok tanitasa
¢és rendelkezései cimil iratban megfogalmazodik az a gyakorlat, hogy a megkeresztelt hivok
(akik nyilvan felndttkeresztségben részesiiltek) gyermekeikkel egylitt vesznek részt az
Girvacsora tinneplésében. Az idézett szakasz szerint a kovetkezd rendben jarultak az Ur

oltarahoz a hivok: , eldszor részesiilion a piispok, azutin a papok, a diakonusok és

1% v6.: 23. Prof. Dr. Christian Grethlein: Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und
pidagogische Uberlegungen Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-Universitit, Miinster. 4. oldal

10 Traditio Apostolica (lat.), Aposztoliké Paradoszisz (gor.): egyhazfegyelmi gyiijtemény, amely a
plispokszentelés szertartasanak keretében az egész —szentmisét tartalmazza. Szerzdje 215 k. Romai
—Hippoliitosz.” In.: http://lexikon.katolikus.hu/T/Traditio%20Apostolica.html

' The Apostolic Tradition of Hippolytus. 21,4-5. In.: http://www.bombaxo.com/hippolytus.html. Sajat forditas
112 7Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-trvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhazunkban
LMK dolgozat. 3.oldal
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aldiakonusok és a Szentirasbol felolvasok, az énekesek és az aszkétak; és azutan az asszonyok,
a diakonisszak, és a sziizek és az ozvegyek,; és azutan a gyermekek és minden ember rendben,
tiszteletaddssal és istenfélelemmel, minden tolakodds nélkiil. "*'2. Szintén az iirvacsora vétellel
kapcsolatban olvashatjuk az a liturgikus mondatot, mely az urvacsora kezdete elott hangzik
el: ,, Egyetlen katechéta, egyetlen hallgato, egyetlen hitetlen, egyetlen eretnek se maradjon itt.
Ti, akik végigmondtatok az elozé imat, tavozzatok. Kapjak meg viszont az édesanyak és a
gyermekeik; ne legyen senkinek sem neheztelése senkivel szemben sem; senki ne jojjon
képmutatoként; alljunk meg egyenesen az Ur eldtt félve és remegve, dldozatként
felajanlva. 114 Egyetértek Is6 Zoltannal, aki a fenti idézetek alapjan azt a megallapitést teszi,
hogy az 8segyhaz gyakorlatdban, vagyis abban hogy a hivé sziilék gyermekeiket az Ur
oltarahoz vitték, mégpedig azért, hogy Vele legyenek aldott kozosségben, nagyon kozel alltak

115

Jézus fentebb emlitett akaratdhoz.”™ Is6 Zoltan, Christian Grethlein, illetve Zsugyel-

Klenovics Katalin is utalnak arra, hogy ez a viszonylag hosszt idén keresztiil fennall6 rend a

I

13. szézadra megvaltozott. A valtozads oka egyrészt az el6z6 részben targyalt értelmezésbeli

atalakulas, de ennél sokkal mélyebb okok lehetnek a hattérben. Zsugyel-Klenovics és

crer

16

mondta, hogy a keresztség elég az iidvosséghez.!'®, Is6 Zoltan pedig a pellagianus

eretnekséget emliti, mint ami miatt az addigi ,,jo rend” megvaltozott.**’
A végsO dontést, mellyel a keresztséget és az elsé turvacsoravételt voltaképp

118 melyen

elmozditottak egymastol, Nyugaton az 1215-6s IV. laterdni zsinat hozta magava
kimondtak, hogy 7 évesnek kell lenniiik ahhoz, hogy az urvacsoraban részesiilhessenek, mert
bizonyos fokt ismeretek sziikségesek ahhoz, hogy megkiilonboztessék az oltari szentséget —
vagyis az urvacsorat — a normal étkezéstél, illetve képesek legyenek a gyonasra.™™® Vagyis

’ . 1. 1 . , . r 1.1 120
ekkortol maradnak ki a csecsemdk és a kisgyermekek az Grvacsora tinneplésébol.

3 Apostolok tanitasa és rendelkezései 8,2,12. Angol nyelvbél forditotta: Czuczor Sandor. Idézi: Isé Zoltan:
ﬁ?haté—e gyermekeknek urvacsora? Urvacsora konfirméacio el6tt?. In.: Keresztyén Igazsag- 93.szam. 10. oldal
uo.

vO.: uo.

116 Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhdzunkban
LMK dolgozat. 3. oldal.

W Is6 Zoltan: Adhaté-e gyermekeknek tGrvacsora? Urvacsora konfirmacio elétt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 11. oldal

18 A 12. egyetemes zsinatot IV. Ince papa hirdette meg 1213-ban. Meghivva ra kelet és nyugat piispokeit
egyarant. Harom iilésén 6sszesen 70 kanont alkotott meg, illetve megalkotott egy hitvallast Ebben egyébként az
urvacsora szempontjabol nem lényegtelen kérdéssel foglalkoznak, hiszen a katarokkal, Toursi Berengarral és
Joachim de Fioréval szemben megfogalmazzak az atlényegiilés tanat. vo.:
http://lexikon.katolikus.hu/L/later%C3%A1ni%20zsinat.html

19'v6.: http://lexikon. katolikus.hu/E/els%C5%91%C3%A1ldoz%C3%Als.html

120 7Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-trvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhazunkban
LMK dolgozat. 3. oldal.
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11.3. Urvacsora gyermekekkel Luther Mdrton irdsai alapjan

Attekintve Luther iratait lathatjuk, hogy nagyon sokszor foglalkozik az urvacsora
témajaval, hiszen ez kozponti eleme volt a reformacidé vitainak a romai katolikus és a
protestans oldalon egyarant. Eppen ezért Luther témaba vigd irasainak tobbségében a
szentség helyes értelmezését helyezi elotérbe, vagyis hogy a teologiai tételt veszi védelmébe,
hogy az urvacsora ,,Jézus Krisztus Urunk valosagos teste és valosagos vére kenyérben és
borban, melyet Krisztus maga azért rendelt, hogy azt mi keresztyének egyiik és igyuk.”121
Ebb6l az alapallasbol elindulva ugyanakkor szadmos olyan irasat talalhatjuk meg a
reformatornak, mely a gyermekurvacsorara, az urvacsordhoz bocsatds korara utal. A

kovetkezd fejezetben éppen ezért azt szeretném megvizsgalni, hogy ezen iratai alapjan Luther

Marton milyen véleményt alkotathatott a gyermekurvacsora témajat illeten.

1. Is6 és Grethlein is idézik azt az asztali beszélgetést, melyben Luther pontosan a
gyermekurvacsora vételével kapcsolatos kérdésre valaszol:

»Adhatjuk-e gyermekeknek az oltariszentséget? Vilaszom: Az oltari szentségrdl nincs
semmilyen irott szabdly. Mint ahogy nincs semmilyen rendelkezés az imadsagra vontakozoan
sem, hanem csak az van megparancsolva, hogy amikor imadkozzunk, reménykedjiink a
meghallgatisban. Mint ahogy nincs rendelkezés a szenvedésrél sem, és mégis, amikor
szenvediink, kotelesek vagyunk tirni. Mégsem kovetkezik ebbdl, hogy a gyermekek
elkarhoznak, ha nem imddkoznak, vagy ha nem szenvednek kereszt alatt. Pdl mondasa a
Korinthusi levélben, 'Probadlja azért meg magat az ember,’ csak a felnéttekre vonatkozik,
mivel perlekedés volt kozottiik. Nincs tehat akaddlya, hogy a szentséget gyermeknek is
adhassuk.'?? Az Ur Krisztus a gyermekekrdl ezt mondja: Az ilyeneké a mennyek orszaga’,
azaz 'En az & Krisztusuk is vagyok; én nekik épp iigy meg vagyok igérve, mint ahogy a
zsidoknak is meg vagyok igérve; de nekik okosodniuk kell, és nem akarjak, hogy az évék

legyek )‘ 123

2L Dr. Luther Marton Kis Katéja. Luther Kiad6. Budapest. 2003. 49. oldal

122 6.: Prof. Dr. Christian Grethlein (Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-Universitit, Miinster):
Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und pidagogische Uberlegungen. 6. oldal

123 Luther Marton: Asztali beszélgetések. 365 WA 2.1. 1524. oldal. forditotta: Véghelyi Antal. Idézi: Isé Zoltan:
Adhaté-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirméacié elétt?. In.: Keresztyén Igazsag- 93.szam. 12. oldal

31



2. Luther egyik fennmaradt prédikacidjaban, melyet a Vizkereszt tinnepe utani 3.
vasarnap evangéliumarol tartott Mt 8,1kk alapjan, azt mondja, hogy a csecsemdk ,,nem gy
halljak az igét, ami altal a hit jon, mint ahogy a fendttek halljak. Mégis halljik 6k az igét,
ahogy a kismegyermekek. A felnottek a fiilokkel és az esziikkel ragadjik meg az igét, gyakran
hit nélkiil. Ok pedig fiilokkel halljdk az igét, értelem nélkiil és (mégis) hittel. Es minél kozelebb

- , ’ J4 ’ ’ ” . . .. 9124
van a hiz, anndl tavolabb van az értelem, és annal erdsebb az, ami 6ket arra (hitre) viszi.”

valo foglalkozas, a katechetika alapjait fogalmazza meg: ne gy tekintsiink a gyermekekre,
mint ,kis felndttekre”, illetve a hitet ne az értelem feldl probaljuk meg megkozeliteni, hiszen
az nem a mi értelmiink és érdemiink altal, hanem az ige ébresztése nyoman adatik,

fliggetleniil az ember értelmi képességeitdl vagy életkoratol.

3. Luther a Nagy Kdtéban, az Oltari szentségrdl szol6 részben'®® megfogalmazza,
hogy a csaladfo feladata, hogy tanitsa a gyermekeket tobbek kozott arra is, hogy a szentséggel
¢ljenek, azon oknal fogva, hogy mind a csaladfét, mind pedig a gyermekeket keresztségiik
kotelezi erre. ,, Tudja meg hat minden csaladfo, hogy Isten rendeletére és parancsolatara
koteles gyermekeit arra tanitani vagy tanittatni, amit tudniok kell. Mivel megkeresztelték és
folvették ket a keresztyén egyhdzba, élveznidk kell a szentségnek ezt a kozosségét is, hogy

segitsenek és szolgaljanak nekiink. 126

4, Az Ertekezés az Ujtestamentumrdl, vagyis a szentmisérél cimii irdsaban
Luther a gyermekek péld4jan valaszol arra a kérdésre, hogy ki lehet-e szolgaltatni az
urvacsorat siketeknek €s némaknak:

., Néhanyan azt kérdezitek, hogy ki lehet-e szolgdltatni a szentséget a siketeknek és
némaknak is. ...Talan nem olvashatjiuk Szent Cyprianusrol, a szent martirrdl, hogy
Karthagoban, ahol piispok volt, mindkét szint kiszolgadltatta a gyerekeknek, bar ez a szokds
sajatos okok miatt mara megsziint. Krisztus magahoz hivta a gyerekeket, as nem engedte,

hogy ebben barki meggatolja oket. (Mkl0,14) Ezzel a magatartdassal nem tagadta meg az

124 Luther Marton: Prédikécié vizkereszt iinnepe uténi 3. vasarnap evangéliumarél (Mt 8,1kk) WA. 17.87. oldal,
forditotta: Véghelyi Antal. Idézi: Is6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmacio el6tt?.
In.: Keresztyén Igazsag- 93.szam. 13. oldal

125 Luther Marton: Nagy Katé. In.: Konkordia kényv. Budapest. 1957. 195-206.

12 1o. 206.87. Idézi: Is6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmaci6 el6tt?. In.:
Keresztyén Igazsag- 93.szam. 13. oldal

32



dldast sem a némaktol, sem a vakoktol, sem a béndktol. Akkor miért ne lehetne kiszolgaltatni
az & szentségét azoknak, akik szivbdl és keresztyéni lelkiilethdl vagynak rd?”*'

Lathatjuk, hogy ezzel az allasponttal Luther az Osegyhdz, de fdleg Jézus szava és
magatartasa alapjan valaszol a kérdésre. Ebbél a rovid idézetbdl ugyanakkor ki kell emelni
még egy témat, mely a gyermekurvacsoraval foglalkozo irodalomban, igy példaul hazai - Is6

112 112 _ &s nemzetkdzi — The Use of the Means of Grace™° -

Zoltannal*® és Baranyai Csabana
irodalomban egyarant el6fordul, nevezetesen az értelmi fogyatékossaggal élok urvacsorajanak
kérdése.

A kérdés felmeriilésének oka az, hogy amennyiben értelmi képességhez, illetve
nyilvanos hitvallashoz kotjiik az Grvacsora kiszolgalasat, akkor ezzel nem csak a gyermekeket
zarjuk ki a kozosségbdl, hanem minden olyan embert, aki ezen feltételek teljesitésére
helyzetébdl kifolydlag nem képes. Jelen dolgozat keretei nem engedik meg, hogy kiilon
kitérjek az 6 helyzetiikre, ugyanakkor Jézus tanitasara és cselekedeteire alapozva, aki, ahogy a
gyermekeket nem utasitotta el magatol, gy nem taszitotta el sem az elesetteket, sem a
betegeket. Eppen ezért amikor gyermekurvacsorarél irok, akkor ez alatt értem a mindazokkal
vallalt Urvacsorai kozosséget, akiktdl sokan, jelen gyakorlatunkra hivatkozva megtagadjak

aZt131

. Ezzel a gondolkodassal pedig csatlakozom az ELCA egyhazaihoz, akik The Use of the
Means of Grace cimi irasukban a kettdt — gyermekekkel ¢és értelmi fogyatékkal élokkel —
egyiitt gyakorolt urvacsorat ugyanazon a szinten kezelik.

Osszefoglalva a fenti idézetek tartalmat szamomra kettés vélemény sziirddott le Luther
Marton gyermekurvacsordhoz vald hozzaallasat illetden: Egyrészt egyszertinek tlinhet azt
allitani, hogy Luther nem volt a gyermekurvacsora ellen, sét egy-némely irdsa alapjan még a
teljes egyetértését is meg lehetne allapitani. De lathatjuk, hogy valojaban Luther allaspontja a
konfirmaciéval kapcsolatban sem teljesen egyértelmii. Hiszen igy az egyhaz babiloni
fogsagarol szOlo iratdban igy beszél a bérmaldsrol (vagyis a konfirmaciérol)*?: |, Csoda
elottem, mi jutott esziikbe, hogy a bérmalas szentségeveé tették a kézratételt, ami dltal,

olvassuk, hogy Krisztus a kisdedeket megillette, az apostoloknak a Szent Lelket adta,

127 Luther Marton: Ertekezés az Ujtestamentumrdl, vagyis a szentmisérél. WA 6. 377. oldal., forditotta: Véghelyi

Antal. Idézi: Is6 Zoltan: Adhat6-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmacié el6tt?. In.: Keresztyén
Igazsag- 93.szam. 12. oldal

128 uo.

129 Baranyai Csaba: Feltétel vagy beteljesedés? Az urvacsora és a konfirmacio

130 The Use of the Means of Grace (1997). In.: http:/padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-
means-of-grace/. 3. rész. 37. pont

L Szomori tapasztalatom volt ugyanis, hogy mozgassériiltekkel kdzosen vett trvacsora alkalmaval egyesekben
felmeriilt, hogy az értelmi fogyatékkel él6k nem kaphatnak irvacsorat.

132 Luther Marton: Az egyhaz babiloni fogsagarol szolo kényvecske. (ford.: Dr. Masznyik Endre) Aternitas.
2005. 84-85. oldal
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presbitereket avatott és betegeket gyo'gyz'tott...”133

addig egyet kell értenem Zsugyel-
Klenovics Katalinnal, aki megjegyzi, hogy Luther idejében a gyermekek tanitasa rendkiviil
fontossa valt. Mindez annak volt kdszonhet, hogy a pap titokzatos cselekvése® helyett az
egyén hite keriilt el6térbe, mely értelemszerien magéval hozta, hogy ezt a hitet képezni kell.
Ez pedig értelemszertien a gyermekeknek is kiosztott Grvacsora ellen hatott, hiszen Luther
tanitasaval — akarva-akaratlanul — megalapozta az evangélikus konfirmaciot, és erdsitette azt a
gyakorlatot, hogy az urvacsora kiszolgaltatasat intellektudlis érettséghez kossék.™ Luther
maga mégsem készitett konfirmacids rendet, viszont azt jonak tartotta, hogy az elsd

136

urvacsoravételre a lelkész készitse fel a gyermekeket.™ ,, 4 gyakorlat az lett, hogy a sziilok

jelezték, mikor eérezték késznek a gyermekeiket arra, hogy urvacsorat vegyenek. Majd a

, . — 137
gvermek részt vett az erre valo felkészitésben.”

33 yo. 84. oldal

3% Gondoljunk csak a magyar nyelvben jelen 1évé hokuszpoksz szora, mely etimoléogialag a Hoc est corpus
mondatbol szarmazik.

135 v6.: Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhdzunkban
LMK dolgozat. 3. oldal

136 v6.: Nagy Zoltan: A gyermek Grvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.
LMK dolgozat

37 Frank Senn: Cristian Liturgy. 293. oldal. Hivatkozik ra: Nagy Zoltin: A gyermek trvacsora teologiai alapjai
és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban. LMK dolgozat
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IV. Jelenlegi gyakorlatunk

Az Gyermekurvacsora alapjai cimii fejezeten beliil végiil, de nem utolsé sorban harom
tertilttel szeretnék roviden foglalkozni: Hogyan lehetne roviden, a ma embere szdmadra
Osszefoglalni a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz, reformatori teolégian nyugvo urvacsora
tanitasat? Miként bocsatjuk egyhazunk tagjait jelenleg az els6 urvacsorai kozosségbe? Illetve

van-e egyaltalan sziikség a valtozasra az Grvacsora, ezzel egyiitt a konfirmacio teriiletén?
IV.1. Urvacsora a XXI. szazadban

Minden egyhdzi megszolalas egyik alapvetd problémaja az, hogy mindenkor ugy
sz6ljon az emberekhez, hogy egyrészt megszolitd legyen, vagyis az adott korban, az adott
kontextus ismeretében fogalmazza meg véleményét, ugyanakkor semmit ne adjon fel magabol
a lényegbdl, teologiai igazsagbol. ,,A megalapozottsag, egyszeriiség és a nyitotsag egyértelmii
vedelmet jelentenek a jo kommunikacio érdekében. A felszinesség, a bonyolult fogalmazas
vagy a zdrkozottsag pedig nehezitik a kozvetitést, és nagyon sok komplikaciot eredményeznek.
Ez nem csupan egyéni megszolalasokra igaz, hanem a kozosségi megjelenésre is, példaul
istentisztelet kozvetitése, egyhdzi témaju cikkek megjelenése, igehirdetések kiozreadasa, leirt
formaban, és nem utolso sorban a nyilvanos prédikaciok. 138

A Helsinkiben, 2000-ben kiadott Katekismus magyar forditasa'®®, mely az egyhazi
kéznyelvben finn Katé néven lett ismert, véleményem szerint megfelel ennek a fentiekben
vazolt feltételnek. Ennek elészavaban™ kifejtik, hogy a finn evangélikus piispoki konferencia
¢s a finn evangélikus zsinat ,,szlikségesnek latta napjainkban, hogy tanitasunkat 6sszefoglalo
kiadvannyal” sz6ljanak az evangélikus csaladokhoz, és igy az egész evangélikus egyhazhoz.
A katé Luther Marton 1529-ben irt Kis Katéjanak beosztasat koveti, felhasznalja annak
szovegét, de oly’ modon, hogy azt rovid, €s konnyen érhetd szakaszokkal kiegésziti. A
kovetkezOkben tehat a finn Katé szovege, €s beosztasa alapjan kisérlem meg 0sszefoglalni

evangélikus egyhdzunk urvacsorai tanitasat.

138 Szab6 Lajos: A hit kommunikécidja. In. Szabé Lajos (szerk.): Ablaknyitas. Luther Kiado. Budapest. 2004.
12. oldal

139 K 4té. Evangélikus keresztyén hitiink révid sszefoglalasa. Luther Kiad6. Budapest. 2003

% yo. 5-6.0ldal
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’ c. 141
- Az Ur szent vacsordja

Az turvacsora szentség, melyben Jézus Krisztus valosagos testét és vérét vessziik
magunkhoz. Az Urvacsoraban ételként és italként adja nekiink Jézus az 6 testét és vérét. Ha
nem is értjiik meg azt a titkot, akkor is bizhatunk szavaiban, melyeket az utols6 vacsoran
mondott. Az urvacsora titka meghaladja a logikat, és a puszta racionalitast, a logikus
értelmezést €s a magyarazatot. Benne valoban Isten titkdval, Isten orszagaval talalkozik az

99142

ember. Jézus mondja: ,,Az én orszagom nem e vilagbdl vald.” ", és mivel Jézus orszdga nem-

e vilagbol vald, ezért mentes a ,,bukott emberiség foldi log:,rikélj'c'1‘[(')1”.143

»Az urvacsora sokféle értelmezése ismeretes: blinbocsanat, megbékélés haragosok
kozott, lathatalan kapcsolat az egyhdz tavol ¢16 és mar elhunyt tagjaival, k6zosség megélése
sajat gylilekezetiinkben, erd meritése a hétkdznapok feladataihoz, kiilonosképpen Isten
orszaganak hirdetéséhez, emlékeztetés Krisztus szenvedésére, hogy el tudjuk viselni a rank

59144

mért szenvedést. Ezek az értelmezések, és az urvacsora elnevezései is kozelebb vihetnek

minket ahhoz a titokhoz, amely benne rejtézik.
- Az urvacsora ajdndéka145

,»Az Grvacsoraban Jézus kereszthalalarol emlékeziink meg”, benne ,,Krisztus 6nmagat
ajandékozza nekiink”. Ezt, vagyis a blinbocsanat ajandékat a szentség kiosztdsanal kimondott
szavak is jelzik szdmunkra: ,Eretted adatott, blineid bocséanatara.”. Ha hittel vesszik az
urvacsorat, a kenyeret €s a bort, akkor ,,lelki lakoméban lesz részlink”, amely ¢€letlinket kettds
iranyban helyezi a helyes utra: megfjitja életiinket és erdsiti felebarati szeretetiinket. Osszekot

benniinket Krisztussal és embertarsainkkal egyareint.l“'6

v

Ha rendszeresen vessziikk az turvacsorat, akkor megmaradunk Krisztusban és 6 is

mibenniink. Az urvacsora ajandéka ugyanakkor ,,csak™ el6képe annak a mennyei vacsoranak,

mely az 6rok hazéban véar benniinket.**’

L yo. 90. oldal

2 Jn 18,36

143 6.:Thomas Hopko: A szentségek. in.: http://hungary.orthodoxia.org/konyvtar/teologia/bevezetes/

144 Zsugyel Adél: Keresztyén szimbolumok. In. Szabé Lajos (szerk.): Ablaknyitas. Luther Kiad6. Budapest.
2004. 200. oldal

145 K até. Evangélikus keresztyén hitiink révid 6sszefoglalasa. Luther Kiadé. Budapest. 2003. 92. oldal

16 v6.: vo.

Y v6.: vo.
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, . v 148
- Az urvacsora jelentosége

Az urvacsora egyediil Jézus Krisztus mtivéhez kapcsolodik, és nem ahhoz aki kiosztja
vagy elfogadja azt. Egyediili feltétele éppen ezért a hit, amely bizalmat jelent Krisztus
igéreteiben. Ezért nem kell aggddnunk, ha gyenge a hitiink, mert igy bizhatunk abban, hogy
Krisztus teste és vére éppen értiink, blinds és megtort hitli emberekért adatott.

Az urvacsorai kozdsség nem a megértéshez kapcsolodik, ezért nem lehet kiillon mércét
alkalmazni arra nézve, hogy ki, mennyit ért meg beldle, ki mennyit tud elmondani rola, hiszen
az urvacsora titok, misztérium, ezért nem tarthato — mégpedig teologiailag — olyan szokas,
mely a szentség vételét egy bizonyos értelmi fejlettséghez koti**. Ezzel egyenesen szembe
megylink Jézussal, és az 6 mindenkit befogad6 szeretetének tanitasaval.

Az urvacsorazas feltétele, mércéje éppen ezért azonos minden felndtt és gyermek,
egészséges és fogyatékkel él6 szamara: nincs kiilon mérce egyikre nézve sem. Egy katolikus
szerz6 igy fogalmazza meg: ,, Valoban azt gondolod, hogy hét évesen megértik, mirdl szol ez
az egész? — valasz — Az a vélemény, mely azt mondja, hogy a gyermekeknek varniuk kell az
elsé urvacsora vételre addig, amig meg nem értik, mit is csinalnak, valojaban nem kifogas.
Ugyanis ugyan olyan jol értik hét évesen, mint hetven évesen. Az urvacsora mély és
kifiirkészhetetlen misztérium, hasonléoan a Szenthdromsaghoz. — Nem értjiik, hogyan lehet
valdsagosan jelen Krisztus a kenyérben és a borban — Csak hisziink. "™ Azok szamara, akik
részt akarnak venni az urvacsorai k6zosségben, meg kell magyarazni annak jelentéségét, de
legféképp azért, hogy meg tudjék kiilonbdztetni a tobbi evéstol és ivastol.

Az urvacsorai kozosség minden egyes keresztyén szamara nyitva all, felekezeti
hovatartozastol filiggetleniil. Onvizsgalatot tartva meglathatjuk, hogy hitetlenek és
szeretetlenek vagyunk, €s pontosan ezért van sziikségiink erre a vacsorara, hiszen Krisztus

azokat hivja magéhoz asztalk6zosségiikbe, akik blindsnek érzik magukat.

148 K até. Evangélikus keresztyén hitiink révid 6sszefoglalasa. Luther Kiadé. Budapest. 2003. 94. oldal
9156 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmaci6 elétt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 13. oldal

150 catholic Activity: Preparing for First Holy Communion.

In.: http://www.catholicculture.org/culture/liturgicalyear/activities/view.cfm?id=601 Sajat forditas.
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IV.2. A konfirmdcio, mint az urvacsorahoz bocsatas feltétele

A dolgozat bevezetetd részében mar utaltam egyhdzunk jelenlegi, torvényben
szabalyozott rendjére, vagyis arra, hogy az elsd urvacsorara a konfirmécid utan keriilhet sor.
Lathattuk, és a késébbi példak alapjan még latni is fogjuk, hogy ez nem mindig volt igy. A
kovetkezd fejezetben ezért azt vizsgalom, hogyan alakult ki a konfirmacid, mint az
urvacsorahoz bocsatas feltétel.

Az Osegyhdz kereszteléshez szorosan hozzakapcsolodott ,,a kézratétellel atadott
apostoli 4ldas, a békecsok és keleti hatasra a szentelt olajjal val6 megkenés is.”™' A
gyermekkeresztség V. szazadi elterjedésével és bevezetésével természetes modon vetddott fel
az a kérdés, hogy az egyhdzba gyermekkorban felvett gyerekek, feln6tt korukban valamilyen
modon tudatosan is valljak meg hitiiket és egyhazhoz val6 tartozasukat. Ennek kovetkeztében
a kézratétellel atadott aldas, és az olajjal valo megkenés atkeriilt a feln6tt hitvallas
szertartasaba, vagyis a bérmalasba. ™

A konfirmacié teologidjat két forras alapjan allitjak fel. Az elsé forras az a levél,
melyet 416-ban 1. Ince papa irt Decentiushoz, Gubbio pilispokéhez. Ebben a papa kiilon
foglalkozik a konfirmacio, helyesebben a bérmalas kérdésével, mint ami nem a papok
feladata, hanem egyediil a piispoké. Eppen ezért az eredetileg a keresztségben Osszetartozo
szentséget szétvalasztottdk a Nyugati egyhaztestben. A Keleti teriileteket ez a probléma a mai
napig nem ¢érinti, hiszen egyrészt a keresztelést nem erdsiti meg kézratétel, illetve nem irjak
elé a plispok szolgalatat, csupan azt, hogy a krzimaval valé megkenés a plispok altal
megszentelt olajjal torténjen. A masodik pedig a Spanyol ¢és Gall teriileteken megfogalmazott
egyhazi dontések, melyek eloirjdk, hogy a plispoknek meg kell erdsitenie azok keresztelését,
akiket presbiterek vagy diakonusok kereszteltek meg. Ezen rendelkezések hatterében azt kell
latnunk, hogy szabalyozni akartdk a szabdlyozatlan kérdéseket, féleg ami a
sziikségkeresztséget, €s az eretnekek megtérése utani liturgikus rendet illeti, hiszen a gall
irodalomban sehol mashol nem taldlunk semmilyen utalast keresztelés utani ritusra.'*®
,»1281-ben a Lambeth-i zsinat mondta ki, hogy nem konfirmalt személy nem vehet

urvacsorat. Ezzel nem tavol akartdk tartani az urvacsoratdl az embereket, hanem annak sulyat

azaltal akartdk kiemelni, hogy kihagydsa esetén nagyon stlyos a biintetés. Ezt az érvet nézve

151 Kertész Botond: A magyarorszagi evangélikus konfirmécio torténet. in: Vallasi Néprajz 13., Budapest, 2006.
9. oldal
192 6. uo.

153 v6.: Nagy Zoltan: A gyermek Grvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.
LMK dolgozat
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800 évvel késobb egészen mast kellene tenniink. Kivételek persze mindig voltak, hiszen kiilon
plispoki szolgalatként mégis vehetett Grvacsorat gyermek is. Anglidban a kirdlyi gyermekek
szamara ez a lehet6ség megvolt még 1533-ban is, amikor VIII. Henrik kiraly Erzsébet lanya,
majd 1537-ben Edvard fia is kisgyermekként vehetett Grvacsorat. Az uralkodd gyakorlat
ugyanakkor valoban az, hogy a gyermekek konfirmacio nélkill nem vehettek mar
Grvacsorat.”

Az evangélikus egyhdzban a konfirmacié kialakuldsa a 16. szdzadra tehetd. Ahogy
arra mar a reformacié urvacsora tanitisaval kapcsolatban utaltam, a reformatori
gondolkodéasban alapvetd szerepe volt a hit megvalldsanak és a tanulasnak, ezért az elso
Girvacsora hamar Ssszekapcsolodott a katechizmussal.*

A konfirmacié mai formaja el6szor 1538-39-ben jelent meg Martin Bucer egyhazi
rendtartasaban, melyet Hesseni Fiilop kérésére készitett a Kasseli egyhdz szamdara. Bucerre
munkdja soran befolyéssal volt Erasmusnak a keresztelési fogadalom megerdsitési ritusara tett
javaslata. Munkaja soran Bucer egy olyan szertartast dolgozott ki, amelyben legfontosabb a
hit megvallasa, és a Krisztusnak, illetve az egyhaznak tett engedelmesség lett, de megmaradt
benne ezzel egyiitt a kézratétel és a Szentlélek segitségiil hivasa.®**’

Az evangélikus konfirmacidés gyakorlat kiindulopontjanak Melanchton1545-ben
keletkezett irdsa tekinthetd, mely a Wittemberg reformacidja cimet viseli. Ennek legfontosabb
részei a katekézis, a vizsga, a nyilvanos hitvallds, az igéret a hitben és kdzosségben valo
megmaradasra, a Szentlélek munkdjdnak megerdsitéséért vald imadsag, illetve a kézratétel
voltak. Innent6l bar, ha voltak is kiilonbozéségek a konfirmacios gyakorlatban, az
evangélikus egyhdzban altalanossa valt, hogy az elsd trvacsoravétel alkalma a konfirmacio
lett."®

Jelentds valtozas tortént a konfirmacid teriiletén (is) a pietizmus idején. Ennek
kiindulépontja az volt, hogy Spenner ¢és Schleichermacher nyoman elterjedt, hogy a
konfirmacidé a keresztség megerdsitése, illetve utdbbi véleményében annak kiegészitése,

tulajdonképpen a masodik fele. Ezzel a konfirmacié hangstlya az egyhaz tanitasaba valod

bevezetésrdl (indoktrindcid), a megtérés nyilvanossa tételére terelddott, hiszen Spenner

154 v6.: Nagy Zoltan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.

LMK dolgozat

155 v6.: Kertész Botond: A magyarorszagi evangélikus konfirmacié torténet. in: Vallasi Néprajz 13., Budapest,
2006. 10. oldal

156 K és6bb pontosan a kézratétel miatt tamadtak Bucert, mert azt a veszélyt lattak mogotte, hogy ha nem
helyesen gyakoroljak, akkor visszatérést jelent a — Luther elnevezésével élve — majomkodashoz (Affenspiel).
57 v6.: Nagy Zoltan: A gyermek Grvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhézban.
LMK dolgozat

18 v6: uo.
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véleménye szerint csak azok konfirmalhattak, és igy csak azok vehettek trvacsorat, akik mar
megtértek. '
A pietizmus hatdsa volt az is, hogy a konfirmdlok sajat maguk irhattak hitvallasokat.
Ebben viszont latni kell azt a hatranyt, hogy igy a tanult gyermekeket elvalasztottdk a
tobbiektdl. A racionalizmus hatasa érezhetd abban, hogy egyrészt a vizsga kiemelten fontossa
valik, masrészt megnd az igehirdetés tanito funkciéjanak hangsulyozasa.™® | A racionalizmus
hatésa érzédik azon is, hogy a konfirmacid lett nemcsak az tGrvacsordhoz bocsatasnak, de a
hazassagkotésnek, vagy a keresztsziiloségnek a feltétele is. A 19. sz.-ban szdmos mas polgari
¢letben betdltendd feladat, munka, felsobb iskolai tanulmany feltétele is lett.”261
Magyarorszagi viszonylatban szintén a pietizmussal egyiitt jelent meg a konfirmaci6. Bar
vannak olyan vélemények, hogy a XVI. szdzadi Erdélyben mar gyakoroltdk a konfirméciot,
de minden bizonnyal ez a szokas nagyon rovid id6 alatt eltint. A pietistadk egyik nagy
munkdja abban nyilvanult meg, hogy az ellenreformécio alatt minden tekintetben megroppant
egyhazuk megujitasanak egyik utjat a gyermekek valldsos nevelésében lattak. A latin nyelv
tanitasa helyett a hitoktatast helyezték elétérbe. Ebben a korban éledt fel Gjra az érdeklodés a
katé miifaj irant, ezt mutatja Luther Kiskatéjanak, vagy a Heidelbergi katénak a népszeriisége
¢s elterjedése. A katechézis egyik specidlis formaja az elsd Urvacsorara valo felkészités volt.
Sartorius Janos katéjanak el6szavaban ismerteti azon modszerét, melyet a konfirmacio
kozvetlen elézményének nevezhetiink, s mely szerint 6 évente kétszer, Szent Mihaly napja és
hasvét eldtt Osszegylijtotte a gyerekeket Ot-hat hétre, és naponta kétszer tartott nekik
katechézist. A konfirmacié hazai elterjedését igazolja, hogy Barany Janos szuperintendens
1756-0s egyhazlatogatasi utasitdsa mar kotelezden eldirja a konfirmaciot. Az elsé Agenda,
mely tartalmazza a konfirmacié rendjét 1790-bdl, Nemescsorol szarmazik. A XVIII-XIX.
szazadra megjelenik a kiilonbség a konfirmaci6 gyakorlataban a reformatus és az evangélikus
felekezetek kozott:mig eldbbi inkabb a hitvallasra és a gyiilekezetbe valo felvételre helyezte a
gyakorlatilag torténetének elejétdl az egyhdz felndtt tagjava valast is jelentette, mégis a
polgari kortol kezdve id6pontjat az elemi iskolai kor végéhez kototték. A tovabbtanulds miatt

ez az idOpont 12-14 éves korra esett. %2

199 v5.: vo.

180 v6.: Nagy Zoltan: A gyermek Grvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.
LMK dolgozat

161 |0

192 v6.: Kertész Botond: A magyarorszagi evangélikus konfirméacio torténet. in: Vallasi Néprajz 13., Budapest,
2006. 10-16. oldal
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IV.3. A konfirmacio jovoje, avagy van-e sziikség valtozasra?

A fentiek alapjan feltehetjiik a kérdést, hogy van-e sziikség valamilyen formaban arra,

hogy megvaltozzon egyhdzunk jelenlegi gyakorlata az urvacsorahoz bocsatas tekintetében,

illetve a konfirmacié rendjében. Azt gondolom, hogy a valasz viszonylag egyértelmii a

lelkészi kar gondolkodasaban'®®: igen, sziikséges a véltozas, bar a valtozas mikéntjében mar

nem feltétlen van egyetértés. Ezt a kérdést vizsgalja Is6 Zoltan felmérése is, melyet 2011-ben

végzett el, s mely a 2011-2012-es Megerdsddés cimi, gyiilekezeti munkaprogramban jelent

meg. A kovetkezdkben ezt a kiértékelést ismertetem.

Is6 Zoltan kérdéive™™ a Nyugati-(Dunantili) Evangélikus Egyhazkeriilet lelkészi karat

célozta meg. 120 lelkész koziil 42 lelkész vélaszolt, mely viszonylag j6 ardnynak szamit. A

kérdoiv két részbdl alt: az elsd felében a jelenlegi konfirmécios oktatds tapasztalatairdl, a

masodik felében meg a megvaltoztatando dolgokra kérdezett ra Isé Zoltan. A kérdések, és az

azokra adott valaszok a kovetkez6képpen alakultak:

Megmarad-e a konfirmdltak tébbsége a gyiilekezetben? Erre a kérdésre
senki sem valaszolt igennel. A legtobben azt valaszoltdk, hogy a
konfirmaltak ritkdn, de megjelennek a gyiilekezetben (28), illetve élnek az
urvacsoraval. Kevesebben pedig arrol szdmoltak be, hogy a konfirmaltak
nagyobb része elmegy, és az istentiszteleten sem vesz részt (14).*%

Milyen a konfirmdciora késziilok korosztilya? Legtobben (20) a 13-14
éves korosztalyt, naluk kicsit kevesebben (17) a 12-13 éves korosztalyt
jelolték meg. A 14-15 évesek pedig alig jelentek (5) meg a konfirmacios
felkészitésben a valaszok alapjan. Ennél a kérdésnél keriiltek
megfogalmazasra a kovetkezé vélemények: ,, 4 konfirmdciot 16-18 éves
korra kellene felemelni. Eretlenck a 12—13 éves gyermekek. (...)A
konfirmaciot akar 10 éves korban, akar 15 éves korban jobban el tudnam
képzelni. A gyermek még képes a kozvetlen élmény befogadasdara — nem
kérdés szamdra, hogy Miben titkozik a hitigazsag és a természettudomanyos
igazsag —, a nagyobb kamasz mar képes absztrahdlni, lehet vele elvont
szinten beszélgetni. A 13 éves kor az, amikor elvont igazsagokat még nem

ert meg, a meses elemeket nem fogadja el, marad a vihogas... (...)

163 156 kiértékelése alapjan.
184 v6.: 1s6 Zoltan: Konfirmacio és Grvacsora. In. Meger6sodés. Evangélikus gyiilekezeti munkaprogramok.
2011-2012. Luther Kiad6. 2011. 112-121. oldal

185 6. wo. 113. oldal
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2009-ben alltunk at arra, hogy 8. osztalyos korban konfirmalnak a fiatalok,
amit 2 éves felkészito eloz meg. Rendkiviil erdteljes fejlodés kovetheto
nyomon értelmi és érzelmi érdeklodesiikben arra az idore, amikor
elérkeznek a konfirmdciohoz. 8. masodik féléeveben mar orom veliik
beszélgetni, vitatkozni, késziilni. 166

Ugyanakkor az érdeklddés és egyiittmiikddés tekintetében a legtobben a
12-14 éves korosztalyt jelolték meg (15), kevesebben (13) a 13-14-
éveseket, illetve ismét kevesebben (11-en) a 14-15 éveseket. Voltak
olyanok (8), akik egyik korosztalyt sem jelolték meg egyiittmiikodSként. ™’
Erdekesnek tartom a kérddiv azon kérdésére adott valaszokat, mely arra
kérdezett ra, hogy mi a jelenlegi gyakorlat olyan istentiszteleten, melyen a
gyermekek is ott vannak. , Legtébben (37) azt jeloltek meg, hogy a
konfirmacio elott, ha a gyermek az oltarhoz jon, akkor aldast kap. A
masodik a sorban (6) ennek éppen az ellenkezoje lett: a gyermeket ki sem
hozzak, és dldast sem kap. Egy esetben volt gyakorlat az, hogy a
konfirmacio eldtt is kap a gyermek urvacsorat, ha sziileivel vagy
keresztsziileivel jon az oltarhoz. Okumenikus nyitottsagunkat mutatja, hogy
nagyon sokan jelezték (29): mas felekezetiiek is hivast kapnak az
urvacsoravételre, ha valljak, hogy az Krisztus teste és vére. "0

Arra a kérdésre, hogy valtozzon-e a jelenlegi rend a kdvetkezd valaszok
szlilettek: a tobbség (22) szerint meg kell véltoznia a jelenlegi rendnek.
Sokan (15) azt mondtak, hogy a jelenlegi rend javitandd, harman pedig azt,
hogy nem kell semminek sem valtoznia, maradjon meg a jelenlegi rend.
Ketten nem adtak vélaszt erre a kérdésre.

A kovetkezd kérdés pontosan a valtozatas mikéntjére vonatkozott: ,,A
tobbség (21) azt a szandékat fejezte ki, hogy tegyiik korabbra az
urvacsoravetelt. Sokan ugy gondoltak, hogy valtozzon meg a tanitds
rendszere (15), uj katé legyen. Tobben kifejezték (10), hogy a tanitando

korosztalynak kellene megvaltoznia. (...),, Egyik lelkésztarsunk elmondta:

186 y0. 115. oldal

s

hatarozzak meg azt, hogy a gyermek egyiittmiikodo lesz-e, vagy sem. Ugyan ilyen, de lehet, hogy sokkal
nagyobb szerepe van az egyéni, személyi jellemzéknek. Azt gondolom, ez nem csak a konfirmandusra (vagy
akar hittanosra), hanem a hitoktatora (lelkészre) is igaz.

1%8 156 Zoltan: Konfirmaci6 és tirvacsora. In. Megerésodés. Evangélikus gyiilekezeti munkaprogramok. 2011-
2012. Luther Kiado. 2011. 116. oldal
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A sajat gyermekem egyik urvacsoravétel alkalma utan, melyre kijott velem
az oltarhoz, nem elégedett meg az , daldassal”, nem tudtam neki igazan
megmagyarazni, hogy miért nem kaphat ostyat... pedig mindennél jobban
vagyott rd... Ezzel pontosan azt a vagyat »6ljiik« ki a gyermekbol, ami még
ebben a korban (5-6 év,) megvan, és ami rogziilhet a késébbiekre nézve is,
ha a megfeleld idében begyakorlodik. Volt, aki megfogalmazta: ,, Fontos
lenne helyére tenni a konfirmdcio fogalmat, mert addig a gyakorlat sem
keriilhet a helyére. Semmiképpen sem lehet egy emberi hagyomany az
urvacsoraval élés feltétele, jelenlegi gyakorlatunk tehdt — minden
egyhazfegyelmi megfontolas ellenére — blaszfémia. A konfirmacioi oktatast
viszont érdemes lenne megtartani, hiszen a katé-tanitasban a keresztyén hit
ismeret (nem a hitet, az a sziv bizodalma, és nem »tanithato«!) alapveto
foglalatat a konfirmacioi elokésziton tanitjuk. Javaslom, hogy a
rkonfirmdcio«  kifejezés ebben az esetben a hitismeretben valo
megerositést, megerdosodest jelentse, egyfajta »felnott«-hittanként, ha
praktikus szempontokbol a jelenlegi gyakorlat szerint marad a
konfirmandusok korosztalya. 169

Az utols6 kérdés arra vonatkozott, hogy amennyiben -elvalasztjuk
egymastol a konfirmaciot és az elsd urvacsoravétel alkalmat, akkor hogyan,
¢s mikor adhat6 ez a gyermekek szdmara. A legtobben (20) azon a
véleményem voltak, hogy legyen lehetdsége a gyermekeknek a sziileikkel
egylitt barmikor Urvacsorat venni. Ezt kdvette az az allaspont (14), hogy a
sziilokkel, de csak 5-6 éves kortdl legyen lehetdség urvacsorat venni.

Nyolcan erre a kérdésre nem valaszoltak.*"

189 yo. 117-118. oldal
170 4. 118-121. oldal
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V. Urvacsora gyermekekkel

A fenti, reménys€g szerint megfeleld alapozds utan szeretnék ratérni az
gyermekutrvacsora kozelebbi targyalasara. El0szor azt vizsgalom meg, hogy a gyermekkel
egyiitt gyakorolt urvacsorai kozosség milyen modon van jelen mas egyhazak gyakorlataban,
majd pedig vizsgalni szeretném a hazai, Magyarorszagi Evangélikus Egyhazban valo

bevezetés lehetdségeit, kitérve ezen beliil a konfirmacid jovojével kapcsolatos kérdésekre is.

V.1. Kitekintés mas egyhazak gyakorlatdara

V.1.1. Romai Katolikus Egyhaz

A kovetkezd fejezetben a Romai Katolikus egyhdz elsd urvacsordhoz bocsatasat
vizsgilom meg. A IV. Latherani zsinat'"" fentebb mér emlitett hatirozatai, illetve X. Piusz

2 4ll fent a jelenlegi gyakorlat a katolikus egyhazban, mely’

péapa 1910-es dekrétuma Ota'’
szerint az elsd aldozasra 7 évek korban keriilhet sor.

Az urvacsorat, helyesebben mondva az eucharisztiat, vagy oltariszentséget a katolikus
teologia a beavatd szentségek (keresztség, bérmalds, oltariszentség) kozott tartja szamon és
tagjait az elsé aldozés alkalméaval részesiti benne elészor.' "

XVI. Benedek papa, Regina Caeli-imadsaga elotti beszédében arra emlékeztette a
gylilekezetet, hogy ,,az egyhdzban jellemzéen a husvéti idoben torténik a gyermekek elsé
dldozasa. Az elsé dldozas a , hit iinnepe”, amelyet odaado lelkesedéssel, ugyanakkor
koriiltekintéen kell elokésziteni. Olyan nap ez, amely ,,nagyon sok hivé emlékezetében méltan
marad meg ugy, mint az elso... alkalom, amikor folfogta a Jézussal valo személyes talalkozas
fontossagat.” (Sacramentum Caritatis 19.)"*""

A kortltekintd eldkészitésre véleményem szerint valoban nagy hangsulyt fektet a
katolikus egyhaz, hiszen jol szerkesztett és gazdag munkaanyag all a hitoktatok rendelkezésre.
A felkészités soran hangsulyozzdk, hogy Jézus jelen van az eucharisztiaban, a kenyér az 6
valosagos teste, a vér az O valosagos vére. A szentildozasban maga Jézus jon hozzank, igy az

életiink legnagyobb eseménye. Megtanitjdk a gyermekeknek, hogy az aldozasra mindig

megfeleld modon, imadsaggal és blinbanattal késziiljenek, és az dldozas utdn se maradjon el

"L v6.: http://lexikon.katolikus.hu/L/later%C3%A1ni%20zsinat.html

72 v6.: Reuss Andras: A kiilfoldi egyhézi sajtobol: gyermekurvacsora. In.: Diakonia (2) 1980/1. 94. oldal

173 http://www. hittansuli.hu/dokumentumok/tanuloknak/az-egyhaz-szentsegei-kereszteny-beavatas-szentsegei-
keresztseg-bermalas

174 Benedek papa: az elséaldozas a ,,hit {innepe”. In.: http://www.magyarkurir.hu/hirek/benedek-papa-az-
elsoaldozas-hit-unnepe
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az imadsag ¢és a hala szava.l™>17® Tapasztalataim alapjan az elsé aldozas feltétele — a
rendszeres hittanérara jaras mellett — a rendszeres istentisztelet latogatas is, melyet

,Misenaploval” igazolni is kell.

V.1.2. Ortodox Egyhaz

A kovetkezO részben az Ortodox Egyhaz turvacsora gyakorlatat vizsgdlom meg

Thomas Hopko'"”

ortodox teologus munkija nyoman. Eloljaréban fontosnak tartom
megjegyezni, hogy az ortodox egyhazban nem  beszélhetiink  kifejezetten
gyermekurvacsorarol, mégpedig pontosan azért, amit dolgozatomnak Az elnevezés nehézségei
178 imi fejezetében mar jeleztem: az ortodox egyhazban minden megkeresztelt egyhaztag —
legyen az akar csecsemd, akar felnStt — részesedhet az tUrvacsoraban. Eppen ezért
vizsgalddasunkat nem szorithatjuk kizardlag az urvacsora — helyesebben a Szent Eucharisztia
— szentségére, hanem a szentségértelmezésnél, illetve a keresztségnél kell azt elkezdeniink.

Az Ortodox Egyhdz 6si gyakorlata az, hogy minden, ami az egyhazon beliil van, az
szent és misztikus. A szentségek megkiilonboztetése éppen ezért nem tartozik az egyhaz Osi
gyakorlatahoz, azt az ortodox egyhdz a katolicizmustdl vette at. E ketté szentséggel
kapcsolatos alapallast 6sszevetve azt mondhatjuk, - melyre maga Luther is utal egy helyen —
hogy valdjaban sokkal tobb szentség van, mint az a hét, melyet az ortodox és a rémai

katolikus keresztyénség elfogad.’’”

,»Az Egyhaz egyik értelmezése — a Krisztusban valo 1j
¢let. Ez az ember ¢€lete, amelyet Istennel egységben a Szent Lélek altal €l. Az Egyhaz életének
minden megnyilvanuldsa részt vesz a megvaltds misztériumdban. Krisztusban és a Szent
Lélekben minden, ami biinds és halott, az Atya Isten ereje altal szentté és élové valik. Es igy
minden, ami az Egyhdzban van, Krisztusban és a Szent Lélekben szentséggé valik, Isten
Orszéaga misztériumanak részévé, amelyet mar az evilagi életben is megtapasz‘[alhatunk.”180
Az ortodox teologia ebben az Osszefliggésben értelmezi az ember életét is: az élet
megjelenéséhez sziikség van sziiletésre, vagyis a keresztségre. Thomas Hopko kielemi, hogy a
keresztség, mint jelenség, és mint vallasos szimbolum nem Jézussal kezdddott. Mind az

Oszovetségben, mind a pogany vallasokban gyakoroltak azzal az altalanos jelentéssel, mely

az Ujrakezdés, Ujboli kezdés fogalommal irhatdé le. Ebbe az Ujrakezdésbe sok esetben

75 v.: Pusztai Laszlo: A Katolikus Egyhéz istentisztelete. Hittankonyv az 6todikes osztaly részére. Marton Aron
Kiadé. é.n. 61-63. oldal. Elektronikusan elérhet6: http://www.ppek.hu/k141.htm.

17 v6.: Fiilopné Erdé Maria: A Mennyei Atya gyermekei. Alapfoki ismeretek az Egyhazrol. 3. osztaly. Szdent
Istvan Tarsulat az Apostoli Szentszék Konyvkiaddja. Budapest. 2010. 60-61. oldal

7 v6: http://orthodoxwiki.org/Thomas_Hopko

8 vo: 7-12. oldal

179 v6.: Thomas Hopko: A szentségek. in.: http://hungary.orthodoxia.org/konyvtar/teologia/bevezetes/

180 uo.
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beletartozott a blinbanat, vagyis egyfajta moralis atalakulas az addigi rossz életbdl az 1j, €s jo
¢letbe. A keresztyén egyhazban azonban a keresztség kiilonleges jelentést kap: mar nem
csupan moralis atalakulds, és lelki ujjasziiletés, hanem annak a ténye, hogy a megkeresztelt
személy haléla és feltamadésa Jézusban és Jézussal torténik meg a keresztségben.181

Azonban nem elég megsziiletni az életre, er6 is kell ahhoz, hogy abban jarni és
cselekedni tudjunk, ezt adja meg az ortodox teologial allaspont szerint a bérmalas szentsége,
.2 ,,Szentséges, Josagos és Eletetadd Lélek” ajandéka az embernek.”*®* Thomas Hopko
kiemeli, hogy ellentétben a romai katolikus €s a protestans egyhazakkal az ortodox egyhazban
a keresztség szentségét €s a bérmalast — vagy mas néven a konfirmacidt — nem valasztjak szét
egymastol, hanem egyszerre szolgaltatjak ki, mégpedig azért, mert ,,ahogy a Husvétnak nincs
jelentése Plinkdsd nélkiil a vilag szamara, ugyanugy a keresztény szamara a keresztségnek
sincs jelentése a bérmalas nélkil.”*®18 A bérmalast barmely felszentelt pap végezheti, de
csak olyan olajjal — Miron, vagy mirrha — melyet a piispkok készitettek el a nagyhét soran.™®

Az életet fenn is kell tartani. Ez altalaban evéssel €s ivassal torténik. Az étel az a
taplalék, amely életben tart minket. A teremtéssel vald kdzosség ez, ami élteti az embert. De a
természetes evés €s ivds nem tart benniinket 6rokre életben. A vilaggal vald természetes
kozosséglink a halal felé vezet. Sziikségilink van egy olyan kiilonleges ételre és italra, amely
az Orok életre taplal minket. Ez az étel az Isten Fidnak titokzatos ,,Vacsordja”, Krisztus Teste
és Vére, a Szent Eucharisztia Titka — magaval az Elettel valo kozosségiink.”**® Az ortodox
teologia allaspontja szerint az egyhaz minden tagja jarulhat az Urvacsordhoz, ,,igy azok a
csecsemdk is, akiket mar megkereszteltek és megbérmaltak.”*®” Az urvacsorat mindkét szin
alatt kiszolgaltatj ak™®, fliggetleniil attdl, hogy gyermek vagy felnétt jarul az oltarhoz.

Lathatjuk tehat, hogy az ortodox egyhaz valdban 6rzi azt az 6si gyakorlatot, mely
szerint a gyermekek szadmdra is nyitott az uUrvacsorai kozosség. Bar protestansként,
evangélikusként nem érhetiink egyet azzal, hogy a bérmalast — konfirmaciot — szentségként
értelmezik, de azzal egyet érthetiink, hogy az trvacsora az egyhaz, és benne minden egyes

keresztyén ember ¢életéhez hozza tartozik, igy a gyermekek ¢lethez is, illetve az egyhazba,

181 v5.: Thomas Hopko: A szentségek. in.: http:/hungary.orthodoxia.org/konyvtar/teologia/bevezetes/
182

uo.
183 o
184 Ez utobbi allasponttal természetesen protestans keresztyénként nem érthetiink egyet. Ahogy arra mar a fenti
fejezetekben utaltam, a konfirmacid — vagy bérmalas — semmiképpen nem lehet a keresztelés kiegészitése,
hiszen akkor azt vonnank kétségbe, hogy a keresztség dnmagaban kevés ahhoz, hogy 1j életre sziiljon.

185 v6.: Thomas Hopko: A szentségek. in.: http://hungary.orthodoxia.org/konyvtar/teologia/bevezetes/

186 uo.

187 uo.

188 uo.
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Krisztus testébe valo ,belesziiletés” szentsége a keresztség, igy szamunkra is irdnymutato

lehet, hogy ezt tegyiik meg az tirvacsora feltételeként.
V.1.3. Evangelischen Kirche in Deutschland

A Németorszagi Evangélikus Egyhaz Das Abendmahl*®®

cim@, eldszor 2003-ban
megjelent kiadvanyaban alaposan foglalkozik az urvacsora kérdésével tekintettel mind az
elméleti, mind a gyakorlati kérdésekre. Szamunkra most ennek a tanulmanynak egy fejezete
kiilondsen is fontos: A 3.9-es fejezetben arra keresik a valaszt, hogy Szabad-e gyermekeknek
rész venniiik az iirvacsordban?*%,

Az els6 kérdésre valaszolva mar az alfejezet elején megfogalmazzak, hogy jo érvek
vannak amellett, hogy a gyermekek is részt vehessenek az trvacsordban mar a konfirmacio
elott, és ennek megfelelden mar sok tartomanyi egyhdz sajat zsinata megfogalmazott ezzel
kapcsolatos hatarozatokat. ,, A legsulyosabb ezek koziil az érvek koziil az, hogy a cselekmény —
vagyis az urvacsora szentségenek - teljes megértése nem szabad, hogy feltétele legyen a benne
valé részvételnek.”*™ Ebbe két, egymast kiegészitd, lehetséges allaspont is beletartozik:
egyrészt sokak szamara az isteni jotétemény és adomany erejének, vagyis a kegyelemnek
alabecsiilése lenne, ha az az emberek erejébdl tarulna fel. Masrészt pedig sokan gy vélik,
hogy pontosan Jézus asztalkozosségének nyilt volta miatt egyetlen embert sem szabad kizarni
az urvacsorai kozosségbol, akar testi vagy lelki betegség, akar fejlodés, vagy érettség, akar
kételkedd hit miatt. Ha igy lenne, akkor egyszerlien nem vennék elég komolyan a
keresztséget.'%

Az Okorban ezért a megkeresztelt gyerekek magatol értetédéen vettek részt az
urvacsorai kozosségben. ,, Ezek gyerekek, de az 6 asztalahoz bocsathatok, hogy életiik legyen”
(Augusztinusz) Természetesen emellett feltétel volt, hogy ezek a gyerekek keresztyén
csaladban éljenek, és a keresztyén életbe nevelkedjenek. 193

Az EKD jelen tanulmanyéaban azt tanacsolja a sziildknek, hogy el6szor csak akkor

vigyék gyermekeiket az elsé urvacsoravételre, amikor mar képesek megérteni, mit is jelent a

1% Das Abendmahl. Eine Orientierungshilfe zu Verstindnis und Praxis des Abendmahls in der evangelischen
Kirche. Giitersloher Verlagshaus. Miinchen. 5. Auflage, 2008. In.: http://www.ekd.de/download/abendmahl.pdf
90 Eredeti cim: Diirfen Kinder am Abendmahl teilnehmen?

I Das Abendmahl. Eine Orientierungshilfe zu Versténdnis und Praxis des Abendmahls in der evangelischen
Kirche. Giitersloher Verlagshaus. Miinchen. 5. Auflage, 2008. In.: http://www.ekd.de/download/abendmahl.pdf.
54. oldal. Ford.: a szerzd

92 V6. uo.

19 yo. Ford.: a szerzé
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blim cselekvése. Egyetértek azzal a véleménnyel, hogy igy a gyerekek, mar csupan a részvétel
altal is, bele tudnak nevelkedni a szentség egy sokkal mélyebb megértésébe.'*

Megfogalmazzak a tanitas sziikségességét is, melynek természetesen alkalmasnak kell
lennie arra, hogy a gyermekek szamara a megfeleld felkészitést biztositsak. Hazai
gyakorlatunk szamara is fontos lehet, hogy utalnak arra, hogy ha nem engedjik a
gyermekeket az Urvacsordhoz, akkor is sziikség van arra, hogy megtapasztalhassak a
Krisztussal és a tobbi keresztyénnel vald kozosséget, mégpedig az aldasszoval kisért
kézratétel altal. ™

A dontés tekintetében kiemelik, hogy bar a zsinat, és gyiilekezet szabalyozasa
alapvetd, mégis a feleldsség a sziiloket terheli. Azonban a tdjékoztatds az egyhaz felel6ssége,
igy a gyiilekezeteknek ezért az érdeklddd csalddok szdmara megfeleld forumokat kell
biztositani, ahol megbeszélhetik a felmertiild kérdéseket.*®

A németorszagi evangélikus egyhazak koziil szeretném kiemelni az az Evangelschen-
Luterische Kirchen in Bayern-t, ahol a 2000-ben megtartott zsinat Ota lehetésége van a
gylilekezeteknek, hogy a gyermekeket is részesitsék az urvacsorai kozosségben. Ehhez a
dontéshez a legtobb gylilekezet csatlakozott. Amit kifejezetten hasznosnak, ¢és a
gyermekurvacsora hazai bevezetése esetén mindenképpen kdvetenddnek tartok, hogy bdséges
munkaanyagot kinal az egyhaz a téma irant érdek16dd a gyiilekezetek, sziilék szamara.™®’.

Az ELKB keretin beliil miikédé Bajororszagi vasarnapi iskolai szovetség'® Egyhaz
gyermekekkel®® elnevezésii honlapjan kiilon oldalt szentelnek a gyermekurvacsora
kérdésének, ahol egyrészt roviden megfogalmazzak ennek teoldgiai alapjait, masrészt pedig a
kiadvanyokon kiviil megadjak azokat a lehetdségeket, ahol a téma irant komolyan érdekl6d6
gylilekezetek tovabbi informacidt kaphatnak. Ehhez pedig bdséges, tovabb vezetd irodalmat

kinalnak mind a teologiai megalapozas, mind a zsinati dontés, mind a gyiilekezeti gyakorlat

tertletérol.

194 _ ..
o VO.: uo.

195 v5.: Das Abendmahl. Eine Orientierungshilfe zu Verstindnis und Praxis des Abendmahls in der
evangelischen Kirche. Giitersloher Verlagshaus. Miinchen. 5. Auflage, 2008. In.:
http://www.ekd.de/download/abendmahl.pdf

19 .v6.: uo.

Y971d.: http://www.afgshop.de/index.php?cat=c52_Abendmahl-mit-Kindern.html

19 Der Landesverband fiir Evangelische Kindergottesdienstarbeit

199 http://www.kirche-mit-kindern.de/information/aktuell/
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V.1.4. Evangelische Kirche in Osterreich

A kériilbeliil 314000 egyhaztagot®® szamlalo, és két egyhaztestet’t magaba foglald
Ausztriai Evangélikus Egyhaz gylilekezeteiben szintén engedélyezett a gyermekurvacsora. A
Kirche mit Kindern®® cimii munkaanyagban béségesen foglalkoznak a témaval, kezdve a
zsinati dontéstol, egészen a gyakorlati megvalositasig.

A munkaanyagban kifejtik, hogy az Ausztriai Evangélikus Egyhaz a 80-as évek ota
tartd teologiai munka, majd kisérleti idészaka utan, 2005. Advent 1. vasarnapjatol vezette be a
gylilekezetekben a gyermekurvacsorat. Mindezt természetesen komoly teoldgiai munka,
elokészités és parbeszéd eldzte meg. Szamomra a legsSzimpatikusabb ebben a zsinati
allasfoglalasban az, amikor kijelentik, hogy ,,4 zsinati dontés célja a gyermekek felé nyitott
urvacsora és nem a gyermekurvacsora volt. Az istentisztelet az egész kozosseg tigye, éppen
ezért a gyiilekezet istentiszteletein a gyermekek felé nyitott urvacsorai kézosséget kell
gvakorolni. »203

A munkaanyagban hat olyan lehetséges kérdést, véleményt is megszolaltatnak, melyet
a gyermekurvacsora ellen fel lehet hozni, de mellettiikk ott szerepelnek azok a valaszok is,
melyet teoldgiailag megalapozott modon, lehetséges feleltként mindenki megadhat. Példaul a
»~méltatlan vétel” kapcsan megfogalmazzdk, hogy az Grvacsordval szemben nem a megértést
kell feltételként allitani, hanem annak ko6zos linneplését. Hiszen az Istennel és emberekkel
valdé kozosségiink nem fligg attol, hogy megértjik-e azt, ellenérizhet6 moddon, ami az
Girvacsoraban torténik. Eppen ezért az urvacsoraban sokkal nagyobb szerepe van részvételnek,
mint a megértésnek. Nem az lesz méltatlan az Grvacsora vételére, aki nem érti meg mindazt,
ami abban torténik, hanem az, aki nem figyel a masik emberre.?®*

Ausztriai tapasztalatairol David Adél, a GEKE munkatarsa is beszamolt az
Evangélikus Eletben, mely, azt gondolom, jol szemlélteti a gyermekurvacsora gyakorlatanak
elfogadhatdsagat: ,,Ausztridban néhany éve a gyerekek is részesiilhetnek az Urvacsoraban.
Szamomra talan ez a legfontosabb valtozas: az Urvacsorabdl, ami nekem talan a legtobbet

. . . . . . ., 2
jelenti az istentiszteleten, a gyerekeim sincsenek kizarva.” 05

200 v+ http://www.evang.at/glaube-leben/evangelisch-werden/

201 1 utheranus egyhaz: Evangelische Kirche A.B.; illetve Reformatus egyhaz: Evangelischen Kirche H.B.

202 Kirche mit Kindern. In.: https://www.ppoe.at/scoutdocs/spiri/evkirche_kirchemitkindern.pdf

23 10. 50. oldal. Sajat forditas.

24 .v5.: uo. 67. oldal

2%(Jrvacsora gyermekeknek? — Bécsi tapasztalatairél mesélt David Adél, a GEKE munkatérsa. In.:
http://archiv.evangelikus.hu/interju/urvacsora-gyerekeknek-2013-becsi-tapasztalatairol-meselt-david-adel-a-
geke-munkatarsa
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V.1.5. Evangelical-Lutheran Church in Amerika

Hasonloan az el6z6 fejezetben targyalt Das Abendmahl cimi tanulmanyhoz, mely az
EKD-ban jelent meg, korabban az Evanglical Lutheran Church in Amerika is megjelentetett
egy tanulmanyt The Use of the Means of Grace®®® cimmel 1997-ben. Mint a tanulmény cime
is mutatja, joval szélesebb teriiletet 6lel fel, mint a kés6bb megjelent német iras. Eppen ezért
jelen dolgozat szempontjabol ennek az irasnak egy része emelendd ki, mégpedig az a fejezete,
mely az urvacsoraval és a keresztyén gyiilekezettel foglalkozik®®’,

Mar az irat felépitése tantskodik arr6l, hogy az ELCA egyhazaiban a
gyermekurvacsora hozza tartozik az egyhaz gyakorlatahoz, hiszen az urvacsorardl szolo
tanitas soraban keriil kifejtésre az a két pont, mely voltaképp a gyermekurvacsora kérdésével

8

foglalkozik: egyrészt a 37. pontban, Az drvacsora a megkeresztelteknek adhaté®®, illetve a

38. pontban, Az elsd urvacsoravétel idépontja sokféle lehet®™®

Alapelvként hatarozzak meg, hogy az trvacsora a megkeresztelteknek adhatd, de a
keresztelés kiilonb6z6 életkorokban torténik. Amennyiben iddsebb gyermekeket, vagy
felnotteket kereszteliink meg, abban az esetben természetes modon kapcsolodik a
kereszteléshez az els@ urvacsoravétel iddpontja, illetve az erre felkészitd, és azt kovetd
tanulasi folyamat. Ugyanakkor az egyhazban nem csak felndtteket kereszteliink meg, hanem
gyermekeket is. Esetiikben az elso trvacsoravételt személyes beszélgetésnek kell megeldznie,
melyen jelen van a gyermek, a sziilék, vagy keresztsziilok (tamogatok), illetve a lelkész.
Altalaban az elsé tirvacsoravételre akkor keriilhet sor, ha a gyermek maér képes enni és inni az
urvacsoran, illetve képes elkezdeni valaszolni az urvacsora ajandékéra. Az urvacsorahoz
hozza tartozik a katekézis. Ez a gyermekek — és a fogyatékkal ¢l6k — esetében a sziilok,
keresztsziilok, tAmogatok feladata is, akik tanitjdk az Grvacsorara azokat, akik rajuk vannak

bizva?®®,

2 The Use of the Means of Grace (1997). In.: http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-
means-of-grace/

27 yo. 3. rész. 31-50. pont

2% 1d még: Das Abendmahl. Eine Orientierungshilfe zu Verstandnis und Praxis des Abendmahls in der
evangelischen Kirche. Giitersloher Verlagshaus. Miinchen. 5. Auflage, 2008. In.:
http://www.ekd.de/download/abendmahl.pdf. 55-56. oldal

%9 The Use of the Means of Grace (1997). In.: http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-
means-of-grace/

210 Ilyen egyszeriien tanitsa red a csalddfé hazanépét!. 1d: Dr. Luther Marton Kis Katéja. Luther Kiado.
Budapest. 2003. 49. oldal
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A katekézis azonban nem all meg az els6 urvacsoravétel utdn, hanem a hivé ember
egész €letén at tart, és hangstlyozza, hogy a hit nem egyszeriien ismeret és megértés, hanem
bizalom Isten kegyelmének ajandékaban.”*

Hangstlyozzak, hogy ,,semmilyen parancs nincs arra nézve Urunktol, hogy milyen
életkorban szabad az embereknek megkeresztelkedni, vagy eldoszér urvacsorat venni. A mi
gyakorlatunkat Krisztus parancsolata hatdrozza meg (Hasonlképpen cselekedj)...”*2. A

gyiilekezet az ELCA egyhazaiban (illetve a LCMS*

egyhazaiban is) maguk donthetik el,
hogy hany éves kortdl engedélyezik gyiilekezeti tagjaik szaméra az els6 urvacsoravételt, igy
az egyes gyllekezetek gyakorlata eltérd lehet ezen a téren®**. Feltehetd a kérdés, hogy ez nem
okoz-e fesziiltséget az egyes gyiilekezetek kdzott? Mi van abban az esetben, ha egy csalad,
amelynek tagjai korabbi gylilekezetiikben a gyerekekkel egyiitt részt vettek az irvacsoraban,
uj gylilekezetbe keriilve erre mar nem kapnak lehetOséget? A vizsgalt irat erre is valaszt ad: a
gylilekezetek dontését tiszteletben kell tartani, €s az oda Ujonnan csatlakozoknak kell
alkalmazkodni az ott meglévé szokasokhoz, és tanitishoz.?™

Az ELCA egyhazai koziil szamos gylilekezet foglalkozik kiadvanyokban, honaljukon
a gyermekurvacsora kérdésével. Ezek mindegyikének kielemzésére jelen dolgozat keretei

nem adnak lehetdséget, ugyanakkor szeretném bemutatni egy példan keresztiil, hogy nagy

altalanossagban®*® milyen alapossaggal foglalkoznak a kérdéssel.

h217 8

A Peace Lutheran Churc altal megjelentetett, elektronikusan elérhetd iras®
foglalkozik a gyermekurvacsora kérdésével, illetve a gyiilekezetben meglévd gyakorlattal.
Megfogalmazzak, hogy (1) a Szentiras hallgat arrdl, és nem ad semmilyen utasitast
szamunkra arra vonatkozdan, hogy mikor kezdheti az ember az urvacsorazast.
Figyelmeztetnek a fentebb mar emlitett 1Kor 11,28-29 kapcsan felmeriilo félreértésre, és
ezzel kapcsolatban arra, hogy Pal itt szereplé szavait: megvizsgalni magunkat é&s

megkiilonboztetni a testet a 11. fejezet kontextusaban kell érteni?®,

211 y5.: The Holy Communion is Given to the Baptized. in.: The Use of the Means of Grace (1997). In.:
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace. 37. pont

22 The Holy Communion is Given to the Baptized. in.: The Use of the Means of Grace (1997). In.:
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace. 38. pont. Sajat forditas

3 The Lutheran Church Missuri Synod

214 v5.: Nagy Zoltan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.
LMK dolgozat

25.y5.: vo.

216 Az is elmondhaté, hogy teologiai alapnak a legtdbb gyiilekezet az idézet és elemzett The Use of the Means of
Grace cimi irast hasznalja, illetve idézi annak megfeleld részeit.

2714 http://plcdresser.org/

218 y5.: http://plcdresser.org/childrencommunion.pdf

291d.: 111.1.2.3. fejezet
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(2) ,, Az evangéliumok alapjin vildgos, hogy Jézus szereti a gyermekeket, befogadja
Oket orszagaba, és dicsérte a hitiiket. (MK 10,14-15) Jézus csodalta azokat a gyermekeket,
akik hozza mentek, és ugyanazzal a kegyelemmel fogadta, mint mindenki mdst maga koriil,
hitiiket pedig példaként allitotta a tanitvanyok ele. 220 Ahogy a keresztség, igy az urvacsora is
Isten kegyelmébdl, nem pedig a mi emberi munkalkodasunk altal van, igy egyik szentségben
sem mi tesziink valamit Istenért, hanem & cselekszik értiink. Luther Kis Kétéja nyoman
mondhatjuk, hogy ,, csak az igazdn mélté és jol késziilt , aki hisz ebben az igében: ,, Erettetek
adaott”, és ,,Kiontatott biink bocsanatdra”.””*' Ezekben a szavakban Luther nem az
ismeretre, hanem egyszertien a hivé szivre tamaszkodik, mint ami sziikséges az trvacsora
vételéhez. A hivo sziv pedig, a fent emlitett Mark 10 alapjan, Jézus szavaira tdmaszkodva,
nemcsak a felndttek sajatja, hanem a gyermekeké is, mégpedig oly’ mddon, hogy az a
felnotteknek is példa értéki.??

A rovid irds végén egyfajta ,hitvallasként” all a gyiilekezet zarszava: ,, Az urvacsora
egy nagyon kiilonleges ajandék. Mi, a gyiilekezetben minden istentiszteleten megiinnepeljiik,
mert hissziik, hogy amint mi megosztjiuk egymads kozott a szentséget, egy személyes és
belsoséges kapcsolat alakul ki kozottiink Istennel és egymassal. Ebben az étkezésben, Isten az
O kegyelmét hozza a mi életiinkbe és megosztja veliink az O ajandékat, vagyis a biinck
bocsanatat, az életet és a megvaltast. Ezért boldogan iidvozoljiik a gyermekeket az Oltarndl,
hogy 6k is részesiilhessenek ebbdl az ajandékbil. ">

Természetesen a fent emlitet, abszoliit megengedd allaspont nem altaldnos az amerikai
evangélikus egyhdzakban sem. Példaként emlithetjiik a LCMS-t, amivel kapcsolatban Nagy
Zoltan a kovetkez6t fogalmazza meg: ,,az LCMS kikéti, hogy ,, Mivel a Szentirds azt tanitja,
hogy ennek a Szentségnek a helytelen vétele lelkileg artalmas lehet, és mivel az urvacsordaban
valo részvétel egy hitvallo cselekedet, ezért az LCMS rendszerint azoknak ad urvacsorat, akik

az egyhdz tanitisaba bevezetést kaptak, és akik ebbe a tanitasba vetett hitiiket

megvallottak. 224 Hozzéteszem yjra, hogy ezek lehetnek konfirmacié eldtti gyermekek.”225

220 Holy Communion with young children. 2. oldal. Sajat forditas

221 Dr. Luther Marton Kis Katéja. Luther Kiadé. Budapest. 2003. 51. oldal

222 y$.: Holy Communion with young children. 1-2. oldal.

223 Holy Communion with young children. 5. oldal. Sajat forditas

224 hitp://www.lcms.org/fags/doctrine#partake. Idézi: Nagy Zoltan: A gyermek tirvacsora teologiai alapjai és
gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban. LMK dolgozat

225 uo.
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V.2. A hazai bevezetés lehetioségei

Az eldz6 fejezetekben targyalt témakorok, és az altalam tanulmanyozott, témaba vago
irasok nyoman azt gondolom, kimondhatjuk, hogy ,nincs olyan nyomés érv, mely
cdfolhatatlanul a gyermekiirvacsora ellen szélna."?*® fogalmazza meg tobbek kozott Balicza
Ivan LMK dolgozataban. Ugyanakkor a gyermekurvacsora gyakorlatdnak bevezetése nagyon
sok kérdeést vet fel, amelyeket nem 1is lehet pusztdn egy oldalrol megvilagitani. A
kovetkezOkben éppen ezért kiilonboz6 aspektusokbdl (igy pedagogial, istentiszteleti, és
gyakorlati aspektusokbol) vizsgalom meg a témat, tamaszkodva tobbek kozott a szamomra
elérhetd, témaval foglalkozd hazai tanulmanyokra, illetve a fentebb mar részben idézet

kulfoldi szakirodalomra.

V.2.1. Pedagogiai aspektus

A pedagbgia aspektuson beliil azt gondolom, rogton kiilon kell valasztanunk két
nagyon fontos szempontot: egyrészt mit tanitunk az urvacsorar6l, masrészt ebbdl mit és
hogyan akarunk atadni azoknak az egyhaztagoknak, akik elsé urvacsoravételiikre késziilnek.

Nagy Zoltan hivja fel a figyelmet LMK dolgozataban arra, hogy a gyiilekezet felnétt,
tehat konfirmalt tagjaival is tisztaznunk kell egyhazunk trvacsoraval kapcsolatos tanitasat.??’
Ezen beliil besz¢lni kell a hivekkel arrdl, hogy mit tanit egyhdzunk tdmaszkodva a Szentirasra
¢s hitvallasi iratainkra, mi a kiilonbség a redlprezencia és a transszubsztanciacio kozott, illetve
»meg kellene értetni hiveinkkel is, hogy az ostya és a bor méltatlan vétele nem korﬁjgg('i”.228
Persze folyton felmeriil a kérdés, melyet a kutatdsaim sordn nagyon sok szerzé munkaja
mogott fesziltségként ott éreztem: mi az elvart minimum, melyet az urvacsoraval
kapcsolatban gyiilekezeti tagjaink, és természetesen Onmagunk szamadra eldirunk? Lehet-e
Isten kegyelmének ismeretével szemben, mely’ mint arra fentebb ravilagitottam a hit titkaba
burkolozik ilyen ,,minimum kovetelményt” felallitani? Azt gondolom, hogy egy ,,minimum
kovetelmény” mindenképpen felallithato, és az egyhaz kétezer éves katechetikai gyakorlata,
illetve reformacioi orokségiink is ezt tamasztja ald. A hagyomanyos katechetikai
oktatdéanyagok koziil Luther Kis Katéja, Nagy Katéja és a finn Katé is jo alapot szolgaltathat
arra, hogy tisztazzuk a gyiilekezetekben esetlegesen meglévo, urvacsoraval (is) kapcsolatos

félreértéseket.

226 Balicza Ivan: A gyermek trvacsora teologiai alapjai és egyhazunk vélaszai. LMK eléadés

22T Ugyan erre utal Balicza Ivéan is. vo.: Balicza Ivan: A gyermek trvacsora teologiai alapjai és egyhazunk
valaszai. LMK el6adas

228 Nagy Zoltan: A gyermek trvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhézban. LMK
dolgozat
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De hasznosnak tartom, €s ajanlom az elmult évek soran Magyarorszagon, evangélikus

229 230
¢s Klaus Douglass™" munkajat,

egyhazunkban megjelent irasokat is, igy Nagy Szilvia
melyek mai nyelven, érthetéen, €s interaktivitasra buzditdé modon beszélnek az Grvacsorarol.
Ezek alapjan szervezhetlink eléadasokat, bibliadrakat, vitainditd beszélgetéseket a gyiilekezet
kiilonb6zé csoportjaiban, melyek aztan meglapozhatjdk a gyermekurvacsorarol valo
egyliittgondolkodast is.

Egy ilyen jol eldkészitetett alappal mar sokkal konnyebben beszélhetiink arr6l, hogy
az urvacsora tanitasabol mit és hogyan adjunk at a gyermekeknek. Tobbekkel egyiitt magam
is azon az allasponton vagyok, hogy a legkisebbeknek is sziikségiik van ,,minimalis”
ismeretre, jobban mondva rovid felkészitésre az urvacsorat illetéen. Ez azonban semmi esetre
sem egy vizsgaval zarulo, komoly lexikalis tudas atadasat feltételezd oktatést jelent, hanem
legféképp személyes beszélgetést, mely torténhet a csaladban, a lelkész és a csaladtagok
személyes beszélgetésében, de akar a gyiilekezet szervezésében, elsd urvacsorara felkészitd
csoportban. Felismerve, hogy az urvacsorarél vald tanitis nem mindig egyszeri feladat®"
szamos segédanyagot adtak mar kdzre a német és az angol nyelvteriileten egyarant.

A fentebb mar idézet Holy communion with young children®? cimii iras kifejti, hogy
kisgyermek korban legjobb otthon tanulni az urvacsorarol. A gyiilekezet pedig 5. osztalyos
gyermekek szamara kiilonleges csoportokat szervez, ahol segitik a gyereket az urvacsora
titkanak megértésben, de az trvacsorardl szold tanitds a konfirmacioi oktatasban is helyet

233

kap.“* Ehhez a gyakorlathoz szorosan hozza tartozik, hogy az istentiszteletek szerves része az
urvacsorai kozosség, igy a részvétel altal mindenki megérezheti, hogy milyen fontos ez a
személyes €s a kozosségi ¢€letben. Ha a gyerekek részt vesznek az urvacsordban, biztosan
kérdezni fognak, igy lehetdsége nyilik a sziiloknek, hogy beszélgessenek veliik az
urvacsorarol. Ehhez nyujt segitséget az altaluk kozre adott rovid iras.

A The wesleyan church szintén kozre ad egy rovid irast Commuion and Children®*
cimmel, melyben azok szamara kivannak segitséget nytjtani, akik ugynevezett Communion
class-ban — vagyis Urvacsoréra felkészitd, urvacsorarol szolé képzésben — tanitanak.

Ebben az aldbbi témakorok koré csoportositjak a rovid felkészités ,tananyagat™: 1.

Urvacsora a Biblidban (Jézus és korai egyhaz példaja); 2. Az urvacsora szentség; 3. Miért

229 1d.: Nagy Szilvia: Urvacsora. In.: Szab6 Lajos (szerk.): Ablaknyitas. Luther Kiadé. Budapest. 2004. 63-77.
oldal

230 1d. Klaus Douglass: Isten szeretetének {innepe. Az istentisztelet mai formairél. Kalvin Kiad6. Luther Kiado.
Budapest. 2005. 191-209. oldal

21 y6.: hitp://www.wesleyan.org/815/keys-to-kids-ministry

232 http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace

2% y5.: When do children learn abaot Communion? uo. 3.olal

234 http://www.wesleyan.org/d/UZj9C/Communion-with-Children.pdf
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urvacsora (communion)?; 4. Hogyan késziiljiink az trvacsorara?; 5. Készen allsz? A rovid
segédanyag nem csak a kurzust vezetOknek akar segitséget nyujtani, hanem a kurzus
résztvevdinek is, hiszen felsorol tovabbi segédanyagot, illetve kézbe ad egy rovid, gyerekek
altal kitoltheto jegyzetet is.

Azonban fontos, hogy a tanitds nem az iskolaban, és nem is feltétlen a gyiilekezeti
csoportokban kezdddik, és nem csak ott van helye. A keresztyén életre nevelés, jobban
mondva a hitre nevelés mar a csalddban elkezdddik, ahogy erre mar részben az el6zd
bekezdésekben is utaltam, de ennek fontossagat nem lehet eléggé hangsulyozni.

A csaladnak, a benne kialakulo érzelmi kapcsolatoknak a  gyermek
személyiségfejlodésében elsddleges szerepe van. Ez megnyilvanul a gyermek értékrendjének,
vilaghoz valo hozzaallasanak kialakulasaban, de vallasi és etikai fejlédésében is.”* De a
csaladnak a tanitasban is nagyon fontos szerepe van. Gondoljunk csak Luther Marton
gondolataira és szavaira, melyek a katék megirasahoz vezettek, és amelyet Luther maga is
megfogalmaz a Nagy Katéban, amikor arrdl beszél, hogy ,,a csaladfok kotelesek tanitani a
gyermekeiket, hogy tudjak: meg vannak keresztelve, ezzel Krisztus testének tagjai lettek.”?%.
De esziinkbe juthat a jelen dolgozatban mar emlitett zsido paskavacsora, mely’ nem csak azért
fontos szamunkra, mert az urvacsora eloképének tekinthetdé, hanem azért is, mert ott a
gyermekeknek kiemelt szerep jut.

A csalad szerepére hivja fel a figyelmet Nagy Zoltan és Isé Zoltan is, akik az elsé
urvacsorara valo felkészités tekintetében olyan megoldast tartanak elképzelhetonek, ahol a
sziildvel, vagy a sziildkkel kozosen folytatott beszélgetés soran adndk at a lelkészek az
urvacsorai tanitds lényegét, egy-két alkalom sordn, iigyelve arra, hogy ez a gyermekeknek
megfeleld szinten ttirténjen.237

A tanitas mellett a gyermekek fejlddésében nagyon fontos szerepe van a korai
impulzusoknak, élmények is. Zsugyel-Klenovics Katalin fogalmazza meg LMK
dolgozataban, hogy pontosan azért, mert ezek a korai impulzusok rendkiviil fontosak egy
gyermek fejlddésében, ezért az urvacsordban valo részesedés is lehet a tanuldsnak egyfajta

forméja. ,,Kezdetben taldn csak az urvacsora kiils6 motivumai véalnak fontossa: a részvétel a

kozosségben, az ,,egyiitt” érzésének megélése (...). Az idésebbekkel vald k6zos odajarulas az

2% v§.: Hitoktatas gyermekkorban. In.: Kalevi Tammien — Laulikki Vesa — Markku Pyysidinen: Hogyan
tanitsunk hittant?. Vallasdidaktika. Evangélikus Sajt6osztaly. Budapest. 2001. 203-215. oldal

236 y5.: 1s6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmacié elétt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 13. oldal

27 y6.: Nagy Zoltan: A gyermek tirvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhézban.
LMK dolgozat; illetve Is6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek tirvacsora? Urvacsora konfirmécio el6tt?. In.:
Keresztyén Igazsag- 93.szam. 13-14. oldal
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urvacsorai oltdrhoz nem hagyhat kétséget a gyerekekben afeldl, hogy Ok is ugyanugy
Krisztushoz tartoznak, mint a felnéttek, és a Krisztushoz tartozas nem valami felnéttes dolog,
amibdl a gyerekek ki vannak zarva — ahogyan azt a felnétturvacsora sugallja - hanem ez a
kozosség Oket is magaba foglalja.”238 Ugyanezt vélem felfedezni a korai egyhdzban mar
ismert, és gyakorolt miisztagdgikus katekézisben is, hiszen ebben a gyakorlatban a tapasztalat
¢s az élmények megeldzik magat az ismeret atadasat, a szd szoros értelmében vett katechézist.
Jeruzsalemi Szent Cirill hitoktatoi beszédeiben a (felnétt)keresztelésrdl szolva igy beszél errdl
a gyakorlatrol: ,,Mar elébb szerettem volna hozzatok, az Egyhaz igazi és vagyva vart
gyermekeihez, szolni ezekrdl a szellemi és mennyei titkos avatd szertartdsokrdol. Mivel
azonban nagyon jol tudom, hogy hitelt érdemlobb a fiilnél a szem, megvartam azt az idot,
hogy miutan sajat ¢lményetek alkalmasabba tett mondanivaldim elfogadésara, titeket ennek a
paradicsomnak ragyogo €s joszagli mezejére vezesselek. Kiilonben is, ha mar méltok voltatok
az isteni és ¢éltetd fiirdore, ezzel még istenibb titkok befogadasa is nyitva all szdmotokra.”?*
Ez a szavakon tuli, a jelekben, a részvételben, a kozosség élményében, az 6rom atélésében és
a gyermeki bizalomban rejlé istentiszteleti élmény segithet gyermekeknek, fiataloknak és
idéseknek egyarant abban, hogy az urvacsorat igazan és mélyen atéljék, és megértsék.24o
Osszefoglalva ezt a részt azt mondhatjuk, hogy egy a csaladbol induld, és a
gylilekezetbe megérkezo, ,,tanuld kozosségben” €16 kozosségben van helye és lehetdsége
annak, hogy a gyermekeket is megfelelden felkészitsiik az elsd Urvacsoravételre, mely a
sziilokkel, vagy keresztsziilokkel egylitt torténhetne meg. A felkészitések sordn a cél nem az
volna, hogy a részvevok, legyenek azok akar sziilok, akar gyerekek, de akar a felkészitést
veégzo lelkész, megértse, mi is torténik az urvacsoraban, hanem hogy mindenki tudja, ,,az élet
Ura, Krisztus 1ép veliikk kozosségre.” A tudéas pedig a kiilonbozé kort megkereszteltek
esetében nagyon eltérd lehet, és keresztyéni, felebarati kotelességiink, hogy ezt elfogadjuk.

59241

,Igy vehetnek részt az urvacsoraban értelmi fogyatékosok és szenilis oregek... mellett a

gyermekek ¢€s a felndttek is.

238 7sugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-trvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései egyhazunkban
LMK dolgozat. 4. oldal.

%% Jeruzsalemi Szent Cirill hitoktat6 beszédei a megkereszteltekhez (Cathecheses Mystagogicae ): 1. hitoktatés.
in.: Kithar Floris: Az 6segyhaz szentségi élete. in.: http://www.ppek.hu/text/oesznt01.txt

0 y5.: Reuss Andras: A kiilfoldi egyhazi sajtobol: gyermekurvacsora. In.: Diakonia (2) 1980/1. 94. oldal

241 uo.

56



V.2.2. Istentiszteleti aspektus

Ha elfogadjuk, hogy az urvacsordban nagyon fontos szerepe van az Istennel és
embertarsainkkal megtapasztalhatoé kozosségnek, akkor fel kell tenniink a kérdést: atélheto-e
ez egyaltalan mai trvacsorai alkalmainkon, és ezzel egyiitt mai istentiszteleti alkalmainkon?
A problémat abban latom, hogy ha istentiszteleteinken nem tudunk egy olyan elfogado,
befogado 1égkort megteremteni, ahol helye van felndtteknek és gyerekeknek, iddseknek és
fiataloknak, egészségeseknek ¢és betegeknek egyarant, akkor a koOzOsség atélése az
urvacsoraban sem lehetséges.

Eppen ezért fontosnak tartom hangstlyozni, hogy a keresztyén istentisztelet minden
idében generaciok talalkozasa, ahol mindenkinek helye van. Az egyiitt tinnepldk, és az éppen
tavol 1évok egyiitt alkotjak Isten csaladjat (familia dei). Gondolhatunk arra, hogy az apostoli
kor igehirdetése mindenkinek szolt, éppen gy, ahogy az apostoli kor keresztsége is, legyenek
azok akarmilyen kortiak, akarmilyen ranguak, legyenek a hallgatok akar Kornéliuszok, akar

242
k

Euthikoszok™“. A keresztyénség kezdeit6l fogva, de mar a ,,Jézus mozgalom” kezdetei Ota

nagyon szines azoknak a tabora, akik a Krisztus kovetéihez tartoznak. Eppen ezért egy
egészséges gylilekezetben helye van az idds embernek, de a szundikalé kisgyermeknek is. 23
Isten népébe ,kicsik és nagyok egyforman beletartoznak, egymdssal kolcsonds, dinamikus
¢letkapcsolatban ¢élnek, egymads irdant kolcsonos feleldsséggel tartoznak. A keresztyén
kozosségben tehat, mivel az nem mas, mint Isten csaladja — familia dei — olyan természetesen,
életszerlien ¢és elevenen élnek egymds mellett és keriilnek egymaéssal kapcsolatba a
generaciok, mint egy csaladban.”?**

Az istentiszteletet az elfogadottsag atélése, mégpedig annak az elfogadottsagnak, amit
Isten tett az emberét. Isten az embert minden feltétel nélkiil, egyediil szeretetbdl, egyediil
kegyelembdl fogadja el. Legyen az embernek akarmilyen multja, legyen akarmilyen az a
hattér, ahonnan érkezik, akkor is az elfogadottsiggal talalkozik Isten részérdl. Ezt az
elfogadottsdgot egyediil hitben tudjuk megragadni, és gy gondolom, egyediil ez altal a
feliilrdl jovo elfogadottsaggal tudjuk igazan gyakorolni ezt embertarsaink fel¢ is. Ezzel, az
elfogadottsdg érzéssel lesz teljes, hogy az istentisztelet a kozdsség atélése, mely

245

legmarkansabban az tGrvacsoraban kell, hogy megjelenjen.”™ , Isten, mint Atya gyiijti asztala

koré gyermekeit, és vendégeli meg Oket. Az egy kenyérben vald részesedés és a kozos kehely

22 ApCsel 20,8-9

#3 v5.: Szaboné Matrai Marianna: Generaciok talalkozasa az istentiszteleten. In.: Szabod Lajos (szerk.):
Ablaknyitas. Luther Kiad6. Budapest. 2004. 245-263. oldal

4 yo. 251. oldal

#5.v5. uo.
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altal ajandékozza Jézus az Onmagaval és az egymadssal vald kozosséget az istentiszteleti
gyiilekezetnek. (...) Résziik lesz egymas életében. Osszetartoznak.”**

Azt gondolom, hogy ennek az Osszetartozasnak, ¢és az elfogaddsnak ki kell terjednie a
gyermekekre is. Nem csak ugy, hogy elfogadjuk, hogy izgd-mozgd gyermekek is jelen
vannak az istentiszteleten, hanem hogy oda engedjiik 6ket az oltarhoz, az urvacsorahoz, és
veliik is vallaljuk az trvacsorai kozosséget, hiszen ,.ennek a kozosségnek a gyermekek
keresztségiikben, az Isten megelz8 kegyelmébél lettek tagjai.”’

Tapasztalataim alapjan egy ilyen elfogado istentiszteleti kozosségben, ahol mindenki
otthon érzi magat, a gyermekek ki fognak jonni urvacsorat venni, hiszen azokban a
gyiilekezetekben, ahol mar most szokasban van az Urvacsora mellett a gyermek szdmara a
személyes aldas gyakorlata, boldogan mennek ki a még nem konfirmalt gyermekek is. Balicza
Ivannal egyiitt ugy gondolom, nem kell félniink attol, a gyermekek ,,méltatlanul viselkednek,

248 156 Zoltan

vagyis nem 0gy, ahogy azt a feln6tt tagok elvarnak, hiszen ez ritkan fordul el6.
irja tanulméanyaban, hogy ,.felemel6 tapasztalat volt, amikor a hitét gyakorl6 csalad tagjai az
6vodas gyermekiikkel egyiitt térdeltek az oltarhoz és vettek urvacsorat. A gyermeknek eldtte
elmondtuk, hogy most kivételesen 0 is részesiilhet az Grvacsoraban, és hogy az Krisztus teste
és vére. Olyan méltosaggal és ahitattal vette a bemartott ostyat a gyermek, hogy az példa lehet
a felnéttek szamara.”*® De ha mégis eléfordulna, hogy a gyermekek, vagy barki mas zavaré
moédon  viselkedik, akkor ,mi erések tartozunk, hogy az er6tlenek er6tlenségét

elhordozzuk.”*>°

8 §7aboné Matrai Marianna: Generéciok talalkozasa az istentiszteleten. In.: Szab6 Lajos (szerk.): Ablaknyitas.
Luther Kiad6. Budapest. 2004. 255. oldal

27 Reuss Andras: A kiilfoldi egyhazi sajtobol: gyermekiirvacsora. In.: Diakonia (2) 1980/1. 93-94. oldal.

248 y6.: Balicza Ivan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és egyhazunk valaszai. LMK eléadas

9 156 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek tirvacsora? Urvacsora konfirmacié elétt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 14. oldal

0 Balicza Ivan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és egyhazunk vélaszai. LMK eléadés
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V.2.3. Gyakorlati aspektus

Nyilvanvaléan minden teologiai megalapozas ellenére nagyon sok gyakorlati jellegt
kérdés meriil fel a gyermekurvacsoraval kapcsolatban. A kovetkezd részben arra a két
kérdésre térek ki, melyek a legtobb, témaval foglalkoz6 tanulmanyban Iehetséges

problémaként felmeriiltek.

- Hany éves kortdl adhato gyermekeknek urvacsora? Sziilokkel, vagy egyediil?

Az életkor tekintetében nagyon széles skala jelenik meg azon egyhdzak gyakorlatdban,
ahol a gyermekurvacsora mar elfogadott, és a hazai teologiai gondolkodasban egyarant. A
teljesség igénye nélkiil a vilag keresztyén egyhdzai koziil: az ortodox egyhazban gyakorlatilag
csecsemokortol, a katolikus egyhazban X. Pius papa 1910-es dekrétuma ota hét éves kortol

” 14 /4 * L4 r 2 l
(els6 aldozas) vehetnek a gyermek is Grvacsorat.”

A finn evangélikus egyhazban ,,5-7 éves
kortol sziileik vagy az Oket neveld személy kiséretében” vehetnek a gyermekek
urvacsorat.”? Az ELCA egyhdzaiban pedig nem taldlunk korra vald utalast, hiszen
wsemmilyen parancs nincs arra nézve Urunktol, hogy milyen életkorban szabad az
embereknek megkeresztelkedni, vagy eldszor urvacsorat venni. »253

Az éltalam megvizsgalt LMK dolgozatok tanulsaga alapjan azt lathatjuk, hogy az
¢letkor tekintetében nagyon sokféle vélemény szolal meg. Példaul Nagy Zoltan a 8-9 éves
kort?®, Is6 Zoltan pedig a 4-5 kort™® jeloli meg az elsé Grvacsora lehetséges iddpontjanak.

Magam részérdl azon a véleményen vagyok, hogy ha kimondjuk, hogy Krisztus
urunknak semmilyen utasitdsa nincs arra nézve, hogy milyen korban szabad az embernek
eldszor trvacsorat venni, illetve az Urvacsora, mint szentség és kegyelmi ajandék nem kothetd
megértéshez ¢s ehhez kapcsolddva bizonyos foku értelmi képességhez, akkor nem szabad
meghataroznunk egy olyan kort, amikortdl engedélyezziik az urvacsorat, még akkor sem, ha
ez alacsonyabb a jelenlegi, 14-15 éves kornal. Eppen ezért azt tartom helyesnek, hogy
azoknak a gyermekeknek lehessen Urvacsorat adni, akik hivd, a gyiilekezetben aktivan

szerepet vallald modon érkeznek meg az oltarhoz. Ugy gondolom, hogy egy feleldsen

gondolkodo Keresztyén sziilé el fogja tudni donteni, hogy mikor hozza ki elsé trvacsorara

1 Reuss Andras: A kiilfoldi egyhazi sajtobol: gyermekurvacsora. In.: Diakonia (2) 1980/1. 93. oldal

2 0. 94. oldal

%3 The Holy Communion is Given to the Baptized. in.: The Use of the Means of Grace (1997). In.:
http://padrepoint.wordpress.com/2011/10/22/text-the-use-of-the-means-of-grace. 38. pont. Sajat forditas

4 y6.: Nagy Zoltan: A gyermek tirvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhézban.
LMK dolgozat

5 y6.: Is6 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek trvacsora? Urvacsora konfirmacio el6tt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 14. oldal
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gyermekét, illetve az el6z6 részben targyalt modon megfelelden fel is késziti 6t. Izgalmas
kérdés ehhez kapcsoldéddan az is, amit Bencze Andrés tesz fel tanulmanyaban: ,, Es a hitet
ondlloan megfogalmazni tudo kor eldtt vajon a sziil6 nem beszélhet-e ugy gyermeke nevében,
amint a keresztsegnél a sziilo beszel a megkeresztelendo gyermek nevében? 256 Olyan
gyermek esetében pedig, akik nem sziilével, hanem keresztsziilovel, nagyszildvel, vagy mas
felnottel érkeznek rendszeresen az istentiszteletre, az illetd felnétt vallalhatnd, hogy ,,a csalad
papja”®’ lesz, és kihozza a gyermeket az irvacsorai kozosségbe. Ezt a feladatot pedig akar a
gyermek hitoktatoja is ellathatna.”®®

- Milyen modon vehetik a gyermekek az urvacsorat?

Szintén nagyon gyakran meriil fel az a kérdés, hogy adunk urvacsorat gyermekeknek,
akkor milyen modon tessziik ezt? Egyrészrél igaznak tartom Nagy Zoltam kijelentését, hogy a
bor kérdése sokkal jelentéktelenebb anndl, hogy komoly szandék, és teoldgiai megalapozas

k?°. Masrészt viszont ugy

utdn ez legyen az akadalya a gyermek urvacsora vételéne
gondolom, pontosan az ilyen jelentéktelennek tiind kérdések azok, amelyek ha nincsenek
tisztazva, sok embert eltdntorithatnak jelen esetben a gyermekurvacsoratol, de minden uj
egyhazi gyakorlattol.

Az gyermekuarvacsora-vétel modjara altaldban a bemartdsos Urvacsordt tartjak
elképzelhetdnek a lelkészek, de csakis ,,mindségi édes, vagy fehér bort hasznalva™?®. Bencze
Andras veti fel annak a lehetdségét, hogy a sziilok kapjak és osztjak szét Krisztus testét €s
vérét a gyermekeknek, mégpedig ,,igynevezett nagy ostyat hasznalva megtori azt, s adja a

vele jovo gyermekeknek.”261 Ezt az ostyat pedig a sziilok bemarthatjak a rendes kehelybe.262

28 Bencze Andrés: A gyermekurvacsora és az ezzel felvetédd kérdések. In.: Evanggélikus hirlevél. A
E;akonycsernyei Evangélikus Egyhazkozség kiadvanya. XIV. évfolyam. II. szdm. 2013. majus. 2. oldal

uo.
8 Gondoljunk csak arra, hogy ebben az esetben milyen belséséges, kozosségi lezarasa lehetne egy
hittantabornak, vagy egy iskolai csendesnapnak, ahol az egész hét (vagy év) soran kozosségé formalododott
szines tarsasag végiil az urvacsorai kozosségbe érkezik meg.
29 v5.: Nagy Zoltan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban.
LMK dolgozat
20 156 Zoltan: Adhato-e gyermekeknek tirvacsora? Urvacsora konfirmécio el6tt?. In.: Keresztyén Igazsag-
93.szam. 14. oldal
%1 Bencze Andras: A gyermekurvacsora és az ezzel felvetédé kérdések. In.: Evangélikus hirlevél. A
ggkonycsernyei Evangélikus Egyhazkozség kiadvanya. XIV. évfolyam. II. szam. 2013. majus. 2. oldal
uo.
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V.3. A konfirmacio jovoje

Sokak szerint, és sajat véleményem alapjan is az a leggyakoribb félelem a
gyermekurvacsoraval kapcsolatban, hogy igy elveszitené jelentdségét ¢és hangsulyat a
konfirmaci6. Ugyanakkor a konfirmacidval foglalkozé teologus minduntalan kiizd azzal a
kérdéssel, hogy helyesen meghatdrozza a konformacié tartalmat. Gerard Austin fogalmazza
meg ezzel kapcsolatban, hogy ,,A konfirmacio kezdettél fogva olyan gyakorlat, mely keresi
sajat elméletét.”?®

Ugy gondolom, hogy ha a konfirmécié mar nem lesz az elsé urvacsora feltétele, és
betdlti eredeti, foként katechetikai és hitvallast segité funkciojat, akkor nemhogy elveszti
értelmét és hangsulyat, hanem sokkal inkdbb megfelel eredeti céljanak. Valodi tinneppé valik,
ahol az emberek tudatosan és személyesen vallalhatjdk hitiiket a gylilekezet kozdssége
elott.”®

A konfirmécio idépontjara vonatkozoan altalanos tapasztalat, hogy a legtobb témaban
megszolalo teologus korainak tartja a jelenlegi idopontot. Baranyai Csaba teszi fel azt az
Oszinte kérdést tanulmanyaban, hogy ,,Miért jatszatjuk el minden tizenkét (vagy tizennégy)
évét betoltott fiatallal, hogy itt valami komoly dolog torténik, amikor 6 maga ebbdl nem
igazan érez semmit?.”*® Balicza Ivan és Bencze Andrés ezért talan joggal fogalmazza meg,
hogy a konfirmaci6é idépontja kapcsolodhatna a formalis hittan tanulmanyok lezarasahoz,
vagyis az altalanos iskolds kor végén, vagy az érettségihez kotve keriilhetne sor a
konfirmaciéra.?®Bencze Andras felveti a kettds konfirméacio lehetdségét is, vagyis azt a
gyakorlatot, amikor is kisiskolas korban, megfelel6 felkészités utan trvacsorahoz engedjiik a
gyermekeket, majd 17-18 éves korban szamot adhatnak hitiikr6l és tudasukrol, ezaltal pedig
ténylegesen is a gyiilekezet felndtt, feleldsségteljes, aktiv, valasztdo és valaszthato tagjaiva

vélhatnak.?®’

%3 Gerard Austin: Anonting with the Spirit. The Rite of Confirmation: The Use of Oil and Chrism. New York.
Pueblo Publishing Company. 1985. 23. kk. idézi: Nagy Zoltan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és
gyakorlati kérdései az Evangélikus Egyhazban. LMK dolgozat

%% v6.: Balicza Ivan: A gyermek trvacsora teologiai alapjai és egyhazunk valaszai. LMK eléadas

%5 Baranyai Csaba: Feltétel vagy beteljesedés? Az tirvacsora és a konfirmacié

%6 y5.: Balicza Ivan: A gyermek tirvacsora teologiai alapjai és egyhazunk vélaszai. LMK eléadas; illetve:
Bencze Andras: A gyermekurvacsora és az ezzel felvetddo kérdések. In.: Evangélikus hirlevél. A
Bakonycsernyei Evangélikus Egyhazkozség kiadvanya. XIV. évfolyam. II. szam. 2013. majus. 2. oldal

%7 y6.: Bencze Andras: A gyermekurvacsora és az ezzel felvetédé kérdések. In.: Evangélikus hirlevél. A
Bakonycsernyei Evangélikus Egyhazkozség kiadvanya. XIV. évfolyam. II. szam. 2013. majus. 2. oldal
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VI. Befejezés

Dolgozatom Az urvacsora sokféle elnevezése cimii fejezetében igyekeztem rovidem
ravilagitani arra, hogy az urvacsora szentségének gazdagsdgat mar az is mutatja, hogy a
kiilonb6z6 egyhdzak szerte a vildgon milyen elnevezéssel illetik és illették a teologiatorténet
soran. Minden egyes elnevezés mogott egy-egy nagyon fontos aspektus huzodik meg, igy
hasznosnak latom, ha megismerjiik, mas egyhazak miért éppen gy nevezik az Urvacsorat,
ahogy azt teszik. Ugyanakkor szinte kivétel nélkiil minden elnevezés, és az urvacsoraval
foglakoz6 szakirodalom kiemeli, hogy az tirvacsora egyik legjelentdsebb tartalma a kdzosség
a Feltamadottal és a gyiilekezettel, €s annak minden egyes tagjaval, igy a gyermekekkel is.

Ezt kutattam dolgozatom masodik, hosszabb részében Az urvacsora alapjai cimmel.
Megvizsgaltam, hogy az Oszovetség és Ujszovetség lapjai, a korai egyhdztorténet nagy
alakjai és reformatorunk, Luther Marton, hogyan tantiskodik arr6l, hogy szabad-e Grvacsorat
venni gyermekkel. Megallapitottam, hogy a paskavacsora mindenképpen hasznos ¢és
tovabbvezeté a téma szempontjabol, két okbol kifolydlag: egyrészt, bar ebben a kutatok
véleménye nem egységes, az urvacsora el6képének tekinthetd. Masrészt pedig a zsido
paskavacsorakon helye van a gyermekeknek is, s6t az est menetében, a liturgidban
kulcsfontossagu szerepiik van. Az Ujszovetség, és az azzal foglalkozo kutatok alapjan pedig
arra a megallapitasra jutottam, hogy semmilyen rendelkezés nincs arra nézve az
ujszovetségben, hogy hany éves kortol, és kik vehetnének trvacsorat, ahogy igaz ez a
keresztelésre nézve is. A témaval vald foglalkozds soran megerésdodtem abban a
meggydzddésemben, hogy Pal apostol sokat emlegetett szavai az Grvacsora mélto vételével
kapcsolatban nem arra vonatkoznak, amit ma sokszor €és sokan ebben a kifejezésben latnak.
Véleményem szerin ellentétes Pal apostol gondolkodésaval, és az elsd Korinthusi levélben
felvazolt helyzettel, hogy a mélt6 vételt az urvacsora megértésében ragadjuk meg. Pal apostol
nyoman azt gondolom, hogy akkor lesz valaki méltatlannd az urvacsora vételére, ha
megtagadja a kozosséget azoktol, akik vele egylitt az egy test, az egyhdz tagjai, ha nem
véllalja fel azokat a keresztyén testvéreit, akik esetleg valamiben masok, mint 6. Az
egyhaztorténet vizsgalata soran megallapitottam, hogy a Nyugati egyhazban megkozelitdleg a
IV. Laterani zsinatig szokasban volt a gyermekurvacsora, ahogy ezt az idézett egyhazatyak
munkajabol is lathattuk. A fejezet végén pedig Luther Marton téméhoz valdé hozzaallasat
vizsgaltam meg, ¢és megallapitottam, hogy reformatorunk sem egyértelmiien a

gyermekurvacsora mellett, de ellene sem fogadalmazott meg egyértelmii véleményt.
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A Jelenlegi gyakorlatunk cimii fejezetben elséként arra kerestem a valaszt, hogy mit
tanithat ma egyhazunk az urvacsorardl. A fejezeten beliil foglalkoztam a konfirmacidval,
kiemelten annak torténetével, mint az urvacsorahoz bocsatas jelenlegi feltételével. A fejezet
utolso részeként pedig arra kerestem a valaszt, hogy sziikség van-e a valtozasra az urvacsora,
¢s a konfirmacid teriiletén. Isé Zoltan tanulménya alapjan megallapitottam, hogy a valtozasra
sziikség ¢€s igény is van a Nyugati (Dunantili) Evangélikus Egyhazkeriilet lelkészeinek
véleménye, de az altalam feldolgozott LMK dolgozatok alapjan is. Ezt mutatja az evangélikus
egyhazakban szerte a vildgon, igy hazankban is folyd konfirmacidi kutatas, és ezt mutatja a
nemrégiben megjelent Tanuld kozdsségben cimii konfirmacids segédanyag, mely jelzi azt az
egyhazunkban jelen 1évd, véleményem szerint egyontetii véleményt, hogy a konfirmaciod
jelenlegi helyzetének problémajat nem lehet az szOnyeg ald soporni. Ugyanakkor
megallapitottam, hogy a konfirmaciét a hagyoméanyon kiviill semmi mads, foként teoldgiai
indokkal nem lehet az els6 Grvacsora alkalmdhoz k&tni.

Eppen ezért a kovetkezd, Urvacsora gyermekkel cimii fejezetben elséként olyan
egyhazakat vettem sora, ahol ez a gyakorlat mar az egyhaz ¢letének mindennapjaihoz tartozik.
Kiemelném itt az ortodox egyhézakat, hiszen 6k 2000 év 6ta megszakitas nélkiil 6rzik azt a
hagyomanyt, hogy az trvacsora egyediili feltétele valdjdban a keresztség, és sajat teologiai
latismodjuk szerint az ezzel egyiitt kiszolgaltatott bérmalas. Vizsgaltam a kiilfoldi
evangélikus egyhdzak allaspontjat is, és megallapitottam, hogy altalaban nem kotelezo
dontésként, hanem ajanlott gyakorlatként kezelik a témat. Ezzel egyiitt arra a megallapitasra
jutottam, hogy a rendelkezésemre 4ll6 informaciok alapjan, ahol a zsinat engedélyezte a
gyermekurvacsorat, ott a gylilekezetek bevezették azt. Vizsgaltam a hazai bevezetés esetén
felmeriild aspektusokat és problémakat is, illetve foglalkoztam azzal a kérdéssel, hogy a
gyermekurvacsora bevezetése esetén mi lehet a konfirmacio jovdje.

Véleményem szerint alapos megfontolas, teologiai parbeszéd, és megfeleld eldkészités
utan a gyermekurvacsora bevezetheté lenne egyhazunkban. Egyet értek azokkal a
lelkésztestvérekkel, akik szerint igy aktiv, élettel teli kozosségek johetnének létre, melyek
vasarnapjaihoz természetes modon tartozik hozza az Urvacsordban kiteljesedd istentiszteleti
kozosség, ahol helye van gyermekeknek és iddseknek, egészségeseknek és fogyatékkal
¢loknek egyarant. Egyet értek azzal, hogy igy a konfirmacid visszanyerhetné eredeti,
megerdsitd funkcidjat, €s altala valoban hitvallo, tevékeny keresztyén emberek hataroznak el,

hogy a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz felnétt, feleldsségteljes tagjai akarnak lenni.
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VIII. Mellékletek

VIIL.1. Baranyai Csaba: Feltétel vagy beteljesedés? Az urvacsora és a

konfirmacio.

Finnorszagban egy konfirmécioi tdbor alkalmaval tanultam azt a jatékot, amelyet azdta
tobb itthoni taborunkban is eljatszottunk a tabor elsé estéjén. A jaték komoly eldkésziileteket
kivan, hiszen egy bonyolult és hosszt pélyan kell végigvezetni egy erds zsinort. Mindezt
természetesen ugy kell megtenni, hogy a fiatalok ne lassdk azt. Az utvonalon lehetnek
kiilonbozo akadalyok, amelyek megnehezitik a haladast. A konfirmandusoknak ezen a palyan
kell bekotott szemmel végigmenniiik, ugy, hogy nem engedhetik el a kotelet. Minden
fiatalnak lehet egy parja, aki nyitott szemmel kiséri baratjat és figyelmezteti az adddo
veszélyekre, segiti tarsat a célhoz érésben. A zsinor végiil a templom oltarahoz vezet. Ott
lehet aztan levenni a kendot.

Nagyon hatdsos szokott lenni ez a kezdés a konfirmaciora valo felkésziilés alkalmaval.
Szépen fejezi ki ez a jaték az egész konfirmécié mondanivalojat: A Bibliat olvasva, abbol
tanulva €s azt zsinormértéknek tekintve, a Szentlélek segitségével jutunk el az Istennel valo
kozosségre, amely a konfirmaciodi felkésziilés végén az elsd Grvacsorai kozosséget is jelentheti

a konfirmacioi istentiszteleten.

x De valdban igy van ez? Valoban ilyen beteljesedés az els6 urvacsoravétel?

x Feltétele-e a konfirmacio az urvacsorahoz val6 jarulasnak? Ragaszkodnunk kell-e a
jelenlegi Agendankban 1évé mondathoz, mely szerint ,,egyhazunk hitvalldsa és szokésa szerint
az bocsathato az Ur szent vacsordjahoz, aki ismeri, hiszi és vallja az evangélium tanitasat...” -
vagyis konfirmalt?!

x A konfirméci6 keresztséggel vald kapcsolata érthetd, kiilondsen is a
gyermekkeresztség altalanos gyakorlata miatt, de mi a helyzet az Grvacsora és a konfirmacio
viszonyaban?

Ezen kérdések alapjan szeretnék néhany gondolatot felvetni a konfirmacido és az

urvacsora Osszefiiggéseirdl.
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Fogalmi zavar és gyakorlati nehézségek

Istentisztelet és irvacsorai kozosség

Az Urvacsora torténete 1ényegében az istentisztelet torténetével egyezik meg, hiszen a
keresztény istentiszteletnek elvalaszthatatlan része volt az urvacsora a kezdetektdl fogva.
Kés6bb a reformaciod egyhdzaiban alakult ki —elsOsorban is reformatus hatasként- az a szokas,
hogy az trvacsora vételére egyre ritkabban keriilt sor. igy a mai Magyarorszagi Evangélikus
Egyhazunkban is van olyan egyhazkozség —talan nem is kevés-, ahol csak haromszor egy
évben van lehetdsége a gyiilekezet tagjainak az Urvacsora vételére. Igaz a legtobben nem is
igényelnék tobbszor, mert az egész urvacsora lényegével nincsenek tisztaban. Sok helyen
gyonasrol beszélnek, €és az urvacsorat értik alatta. Elkopott az urvacsora gazdag tartalma, és
gyakorlatunkban Iényegében az urvacsora blinbocsénati jellegén van egyediil hangsuly.

A konfirmacidi oktatasban mindannyiunknak térekedniink kellene arra, hogy a
gyonasrol és az urvacsorardl vildgosan beszéljiink, és igy a konfirmalt fiatalok sokkal tisztabb
latassal rendelkezzenek ebben a kérdésben, mint jelenlegi felndtt gyiilekezeti tagjaink egy
jelentds része.

Az istentiszteleti rend megujitasaval és az j Agenda szerkesztésével kapcsolatban
egyre tObbszOr érezhetd az a torekvés, hogy istentiszteleteinken az turvacsora nagyobb
szerepet kapjon, és hogy a gyonastdl az eddiginél jobban elkiiloniiljon. Talan ez is segitségiil
lenne a gydnas és Urvacsora egymassal valo keveredések elkeriilésében, valamint az Grvacsora
tobbi jellege —a kommunio (kozosség Krisztussal és egymadssal), az eukaristia (hala és
orvendezés Isten miivéért, ,,hogy megizleljiik eljovendd orszagod 6romeét!™), és a Szent Lélek
jelenléte — is hangsulyt kapna az Grvacsora biinbocséanati jellege mellett.

Ezzel egyiitt, és mindennek ellenére, azt gondolom, barkit is kérdeznénk meg ma
gyiilekezeti tagjaink koziil a konfirmacié és Urvacsora kapcsolatardl, minden esetben
egyértelmil valaszt kapnank, mely szerint evangélikus egyhazunkban a konfirmécio feltétele
az elsd urvacsora vételének.

Ennek a kozgondolkozasnak az alapja abban is keresendd, hogy a konfirmaciot a
nagykoriva valas intézményének tekintették és tekintik még ma is. Ehhez hozza tartozik a
feln6ttnek nyilvanitason til, az Grvacsordban vald részesedés is, amihez meg kell érnie az
illetdnek.

Az urvacsora kozossége ugyanakkor kirekesztd is lehet. Tobbszor éltiik at ifjusagi
konferencidkon, vagy mas alkalmakkor, hogy az Urvacsora —amelynek egyik lényeges célja

éppen az egyiivé tartozas, a testvéri kozosség megélése lenne- pont az ellenkezd célt érte el.
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Sokszor fordult eld, hogy a jelenlévok koziil néhdnyan kiilonb6zd okokbol —talan éppen azért,
mert nem konfirmaltak- nem mertek élni az urvacsora szentségével. Ilyenkor szoktuk aldas
vételére hivni Oket is az oltarhoz —ami szép szokds, de azért mindannyian érezziik, hogy
mégsem ugyanaz, mint az Urvacsorai kozosség atélése. Maskor pedig felszabaditjuk a nem
konfirmaltakat arra, hogy éljenek Ok is az urvacsoraval, és felhivjuk a figyelmet arra, hogy az
nincs a Biblidban, hogy az urvacsoraval csak a konfirmacio utan lehetne élni. Konfirméacio
elétt allo hittanosunk kérdezte meg télem, hogy miért van az, hogy 6 csak a konfirmacioi
istentiszteleten vehet eldszor Urvacsorat, mig mas fiatal felnétt bar tudja, hogy nem
konfirmalt, mégis rendszeresen ¢l az Urvacsoraval. Azt valaszoltam neki, hogy felndtteknél
egy picit mas a helyzet, bar valdjaban igaza van, hiszen nem lenne szabad, hogy mas legyen.
Azutan egy jot beszélgettiink az urvacsorardl. Azt mondtam neki, hogy én senkit6l nem
tagadhatom meg az urvacsorat. Ha legkozelebb gy jon az oltarhoz, hogy kérné, neki is
adnék. Persze kivarta a konfirmacioi istentiszteletet. Am a kérdés ezek utan is megmaradhat
sokunkban: Vajon kovetkezetesek legyiink, vagy sem? Hiszen ha nem a konfirméciohoz
kotott az urvacsoravétel, akkor talan életkori kérdés lenne? Ebben az esetben ki mondja meg,

hogy mikor érett az illetd az Grvacsora vételére?

Mieért gatol az, ami osszekot?
Konfirmacio és urvacsora szétvalasztasa és dsszekapcsolasa

Mindezek utan teljesen jogos igényként sziiletik a kérdés, hogy nem lehet-e a
konfirmacidt az elsé urvacsoravételtdl elvalasztani? Erre mutat az a gyakorlat is, amit mas
orszagokban latunk, ahol engedélyezik a gyermekek €s fiatalok urvacsorahoz vald jarulasat
sziild, vagy mas felndtt keresztény jelenlétében, akik az urvacsora vétele eldtt elbeszélgettek a
gyermekkel az urvacsora lényegérél. A gyermekek also korhatar nélkiil jarulhatnak igy az Ur
asztalahoz, a lényeg csupan az, hogy kiilonbséget tudjanak tenni az urvacsora és mas
étkezések kozott. /Tudjuk, ez Korinthusban a felndttek korében sem volt olyan egyszerli
dolog! 1. Kor 11, 20-22/

Ha az Urvacsoravételt tovabbra is a konfirmacioi vizsgadhoz kotjiik, problémassa valik
pld. az értelmi fogyatékosok urvacsordhoz valo jarulasa is. Ok bar nem tudjak elmondani a
konfirmdcioi vallastételt, mégis sziviik vagya, hogy részesiiljenek a Krisztussal vald kdzosség
aldasaiban, és ezt nem tagadhatjuk meg tolik. A , Vegyétek és egyétek!”, valamint az
»lgyatok ebbdl mindnyajan!” hivasa mindenki felé egyarant szol!

Azon kiviil gondolom, lelkészek és hitiikket gyakorld gyiilekezeti tagok egyarant

tisztdban vagyunk azzal, hogy sok esetben az elsd urvacsoravétel a konfirmacioi
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istentiszteleten sem mindenkinek jelenti ugyanazt a vallasi, lelki élményt. Oltar elétt térdeld,
nevetdgorcesel kiiszkodo kamasz-fiukkal szemben éllva, vagy az urvacsorai bort megizleld
leanyok fintorat latva alkalomrol-alkalomra felvetddik a kérdés: vajon mi értelme van ennek
igy? Miért jatszatjuk el minden tizenkét (vagy tizennégy) évét betdltott fiatallal, hogy itt
valami komoly dolog torténik, amikor 6 maga ebbdl nem igazan érez semmit?

Persze olyanok is vannak, akik szdmara igen nagy ¢élményt jelent az els6
tirvacsoravétel. Oket sem szabad megfosztani etté] az élménytSl. A beteljesedés lehetdségét
meg kell hagyni. Ezért is kell a felkésziilésre ¢s felkészitésre még nagyobb hangsulyt
fektetniink. Ettol persze még kozel sem biztos, hogy megndvekedne a beteljesedési élmények
szama konfirmacioi csoportunk tagjainal, de talan mégis elkeriilhetd lenne az urvacsorat
komolyan vevOknél az a rossz élmény, amelyet tarsaik komolytalan viselkedése okoz
szamunkra. Ezzel egyiitt azonban el kell gondolkoznunk azon is, hogy meglépjiik-e a
merésznek tlind 1épést, és tudunk-e szakitani a konfirmacionak, mint az arvacsorahoz valo
jérulas feltételének kialakult tradicidjaval.

A masik oldalon is feltehetjiik ugyanakkor a kérdést: Mi marad a konfirméciobol, ha
elvalasztjuk az els6 Urvacsoravételt6l? Nem vesziti-e el a konfirmécio jelentdségét ezaltal?

Az els6 Urvacsoravétel €és a konfirmacid szétvalasztdsanak gondolata nem errdl szol.
Mar csak azért sem, mert ez nem azt jelenti, hogy a konfirmacidi istentisztelethez nem
kapcsolddna hozza eszerint az tirvacsoravétel. SOt még csak nem is azt jelenti, hogy ezek utan
a konfirmandusaink legnagyobb része nem a konfirmacioi istentiszteleten részesiilne elsd
alkalommal az Urvacsora kegyelmében. Valdszinlinek tartom, hogy az elsd urvacsoravétel
nagy tobbségében tovabbra is a konfirmacidhoz kapcsolédna. A kiilonbség csupan abban
mutatkozna, hogy nem lenne feltétele a konfirmacié az Grvacsorahoz vald jaruldsnak. Igy nem
tennénk torvénny¢ azt, aminek amigy sincsen igei alapja. A konfirmécionak pedig tovabbra is
megmaradna a kereszteléskor kottetett szovetség megerdsitésére vonatkozo tizenete, valamint
annak jogi jelentdsége, hogy a konfirmacié utin valhatunk a gytilekezet felndtt, szavazo
tagjaiva.

Ezéltal talan helyére keriilne a konfirmacié (megerdsités) eredeti mondanivaloja is,
ahol valojaban nem az elsd urvacsoravételen van a hangsuly, hanem a hitvallason és a
konfirmacidi aldason. Hiszen ez a lényege a konfirmacionak és ennek kell a kdzéppontban
lennie a konfirmacioi istentiszteleten is. Az Urvacsora mar ,,csak” az a plusz-6rom, az a
kiilonds ajandék, aminek egyiitt Oriilhetiink, ¢és amir6l semmiképpen sem szabad

lemondanunk, de az abbol valo részesedést sem szabad a konfirmacio feltételévé tenniink.
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VIIl.2.  Nagy Zoltan: A gyermek urvacsora teologiai alapjai és gyakorlati
kérdései az Evangélikus Egyhazban

Bevezetés

Aktualitasa a témanak vitathatatlan. Nem tudjuk hatékonyan integralni a
gylilekezetben turvacsoraval ¢élok kozosségébe azokat a fiatalokat, akik a konfirmacio
alkalmaval furcsa tapasztalattal lesznek gazdagabbak az elsé urvacsoravétel alkalmaval. Két
végletes valasz a jellemz6 (altalaban minden teologiai kérdésre) a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhazban. Az egyik, hogy a teologiai tanitasra hivatkozva - az aktudlishoz, és nem a
gyOkerekhez — hagyunk mindent, ahogyan van. A masik, hogy minden teologiai atgondolés
nélkiil ugrunk neki egy valtoztatasnak, hiszen az élet aktualitasa ezt kivanja. A legnehezebb
feladatunk e kettének a talalkoztatasa. Atgondolva a teoldgiai gyokereket, hatteret és alapot,
megfeleljiink a mai gyakorlati elvarasoknak. Mindezt pedig csak egyetlen céllal tehetjiik: a

blinbocséanat szentségének komolyan vételével.

Helyzetértékelés

Kiindulési pontunk az, amit a konfirméacidval kapcsolatban az Agendank leir.
Azért a konfirmacidval kapcsolatos bevezetd szoveg, mert az Grvacsorarol szolo részben csak
ennyit talalunk, ami a témankat illeti: ,,Az urvacsora elvileg nyitott minden hivo szdmara.”?®®
Tulajdonképpen ezért is kell err6l beszélniink, mert tapasztaljuk ennek a mondatnak a
valosagat. Elvileg’ nyitott az urvacsora. Gyakorlatilag pedig hiveinkben még inkabb ¢él az a
kép, hogy ez annak, aki nem konfirmalt, tilos. A konfirmacidval kapcsolatos részben sem
talalunk sok informacidt arra vonatkozoan, hogy milyen okbol is kotjiik az Grvacsoravételt a
konfirmacié eseményéhez. Harom mondatot emelek ki, amely mégis fontos: ,,A konfirmacioi

289 E77¢l a konfirmacioi oktatast,

oktatas .... Az 6skeresztyén katechumenatus mai folytatasa
felkészitést megalapozottnak is talalhatjuk, bar azt azért ne tévesszikk szem el6l, hogy az
Oskeresztyén katekumenatus nem urvacsoravételre, hanem keresztségre valo felkészités volt,
hiszen ekkor még a felndtt keresztséghez kapcsolodott az Urvacsordban vald részvétel
lehetdsége. A masik két hivatkozas mar a reformacidi korra utal: ,,A konfirmacidi vizsga a

reformatorok 4altal bevezetett és urvacsoravétel eldtt kotelezdvé tett gyondvizsga mai

%8 Agenda 31. O.
%9 Agenda, 345. O.
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folytatésa.”mllletve: ,Evangélikus egyhazunk kezdettél fogva szamon kérte az
Girvacsorazoktol az evangéliumi tanitas alapvetd ismeretét, legaldbbis a Kiskaté £6 részeit.”?"
Ennek fiiggvényében, ha az Urvacsoravételt fiiggetlenitenénk a konfirmaciotol, illetve
nem lépne helyébe gyonovizsga, mint a reformatorok idejében, akkor ,,akadalymentes” lenne
a hozzaférés a Szentséghez, de nem tennénk-e ezzel olcsova a szentséget? Jo-e, ha semmilyen
onvizsgalat nem kapcsolddik — persze a gyonasi kérdéseken tal — a vételhez? Ugyanakkor
tisztan lathatjuk azt is, hogy a konfirmacidi vizsga ma mar korantsem felel meg a korabbi
gyondvizsga gyakorlatanak. Ennek fényében kikeriilése sem lenne olyan hatalmas veszteség.
Ugyanakkor a Kiskaté {6 részeinek és az evangéliumi tanitas alapvetd ismerete megmarado

feltételként Gjracsak kérdéseket ad elénk. Csak intézményi forméban — azaz a csaldd tamogatd

feladatvallalasa nélkiil lehetetlen barmilyen jellegii tanitas kérdésében is tovabblépniink.

Kiilfoldi tapasztalatok
Az egész problémakort jol fogta meg az ELCA (Amerikai Evangélikus
Lutheranus Egyhaz) Use of the means of grace (A kegyelmi eszkozok hasznalata) cimii
kiadvanya, amelyben egyértelmiisitik, Urunktol nincs arra vonatkozd parancsunk, hogy
milyen kortdl vehetnek el6szor Urvacsorat az emberek.?’> Ennek alapjan az amerikai
gylilekezetekben — mind az ELCA, mind az LCMS egyhdaztestében - kiilonb6z6 szokasok ¢és
értelmezések vannak erre vonatkozoan. Gyiilekezetenként is eltérhetnek a szokéasok azt
illetéen, hogy milyen kort6l vehetnek urvacsorat a gyermekek.
Ugyanakkor az LCMS kikéti, hogy ,,Mivel a Szentiras azt tanitja, hogy ennek a
Szentségnek a helytelen vétele lelkileg artalmas lehet, és mivel az urvacsoraban valo részvétel
egy hitvalld cselekedet, ezért az LCMS rendszerint azoknak ad Urvacsorat, akik az egyhaz
tanitasdba bevezetést kaptak, és akik ebbe a tanitasba vetett hitiiket megvallottélk.273
Hozzateszem tjra, hogy ezek lehetnek konfirmacio el6tti gyermekek. Tehat bar foldrajzilag
tavoli a példa, talan éppen ezért lehet elgondolkodtatd szamunkra, hogy lehet-e ezt

teoldgiailag indokolt mddon gyakorolnunk.

210 Agenda 345. O.

21t Agenda 345. O.

272 http://www.elca.org/Growing-In-Faith/Worship/Learning-Center/FAQs/Communion-Age.aspx

273 http://www.lcms.org/fags What does the LCMS teach regarding who may partake in Communion?
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A gyermekkeresztség és az Urvacsora

A keresztség a keresztyénség beavatasi szertartdsabol az 6tddik szazad utan
valt olyan szertartassa, amely a csecsemokeresztséget hangstulyossa tette. Augustinus tanitasa
az eredendd blnrdl, és ennek a tanitasnak, hogy a csecsemd sem artatlan, hanem eredenddéen
biinds, az Eszak-Afrikai régioban valo elterjedése, valamint a magas csecseméhalanddsag volt
az, ami a sziill8ket csecsemdikkel a nyugati egyhazban odahajtotta a kereszteldmedencéhez.?”
A csecsemOkeresztség még nem zarta ki azt automatikusan, hogy a csecsemdk azonnal
részesiiltek is az Urvacsoraban. Ebben a korban a transsubstantiatio komolyan vétele miatt a
csecsemoOk Krisztus testét nem vehették magukhoz, de mivel az egy szinben mindkét szin
jelenlétének tana ezt megengedte, ezért a megkeresztelt csecsemdk csak bort vettek
magukhoz. Ezt pedig oly mdédon, hogy a pap az ujjat a kehelybe martotta, majd a csecsemd
szdjaba tette, igy a csecsemd néhany csepp bort elszopogatott a pap bacsi ujjarol. Mindez még
akkor is szokdsban volt, amikor Onmagiban a gyermekek urvacsoravételét mar nem
engedélyezték. A transsubstantiatio még élesebb tanitasa miatt a kelyhet elhagytak, mondvan,
hogy akar a bajuszon, szakallon, allon marad6 borcseppek Krisztus testének az elpazaroldsat
jelentik. Bar ez a veszély a csecsemdk esetében nem allt fenn, egyidejiileg a csecsemdk

esetében is megtiltottak az Grvacsoravételt.

A konfirmacio gyokerei
A konfirmaciorol Gerard Austin fogalmazta meg talaldoan azt a mondatot, ami
miatt ma is kiizdiink a kérdéssel. Ezt irja konyvében: ,,A konfirmacio kezdettél fogva olyan

gyakorlat, mely keresi sajat elméletét.”?"

ezeknek 1. Ince papa 416-ban sziiletett levele Gubbio pilispokéhez Decentiushoz. Amelyben 6
kiilon foglalkozik a konfirmacio / bérmalas szentségével: ennek szolgalata nem a papok
feladata. Igy ir errél: "Egyediil a piispok feladata (értelem szerint a kereszt jelével) megjelolni
¢s a Vigasztalo lelket adni az Gjonnan megkeresztelteknek.” Tulajdonképpen az egységbe
tartozo beavatd szentségek ezért keriilnek mar ebben a korban kiilon-kiilon kiszolgéltatasra,

ha nem piispok végzi a husvéti liturgia tinneplését. Ebben ApCsel 8-at idézi, amelyben az

2’ Senn 193. O.
275 Gerard Austin: Anointing with the Spirit. The Rite os Confirmation: The Use of Oil and Chrism New York,
Pueblo Publishing Company, 1985. 23.kk
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apostolok is elmennek megerdsiteni Fiilop diakonus szolgalatat. Keziiket ratéve és a
Szentlelket adva a megkeresztelteknek végezték el ezt a szolgalatot. 2™

Ugyanakkor a keleti egyhazban nem kovették ezt a gyakorlatot. A keresztelést
nem erdsitette meg a kézratétel, mint az hozzatartozott a nyugati egyhaz keresztelési
liturgidjahoz. A keleti egyhdzban nem vartak el a piispok szolgalatat, megelégedtek a piispok
altal megszentelt olajjal valo megkenéssel. Igy az egész tobbévszazados problémabol
kimaradtak.

Misodlagos forrasunk a konfirmacié tekintetében a Spanyol és Gall teriileteken
megsziletett egyhdzi dontések, amelyek eldirjak a plispoknek, hogy tegye teljessé,
tokéletess¢, erdsitse meg, azaz konfirmalja azokat a keresztelteket, akiket presbiterek,
diakonusok kereszteltek. Ez mintegy pdasztori attekintés, ralatds érdekében tortént, bar a
hispan és gall irodalom kiilon nem emlit semmilyen keresztelés utdni ritust. Az eredete
ezeknek az a fegyelmi kérdés, hogy a sziikségkeresztségek rendjét, illetve az eretnekek
megtérése utani liturgikus rendet megszabjak. Azaz, hogy szabalyozzanak szabalyozatlan
kérdéseket.

1281-ben a Lambeth-i zsinat mondta ki, hogy nem konfirmalt személy nem vehet
urvacsorat. Ezzel nem tavol akartdk tartani az Girvacsoratol az embereket, hanem annak stlyat
azaltal akartdk kiemelni, hogy kihagyasa esetén nagyon stlyos a biintetés. Ezt az érvet nézve
800 évvel késobb egészen mast kellene tenniink. Kivételek persze mindig voltak, hiszen kiilon
plispoki szolgalatként mégis vehetett urvacsorat gyermek is. Anglidban a kiralyi gyermekek
szamara ez a lehetdség megvolt még 1533-ban is, amikor VIII. Henrik kiraly Erzsébet lanya,
majd 1537-ben Edvard fia is kisgyermekként vehetett Grvacsorat. Az uralkod6 gyakorlat

ugyanakkor valdban az, hogy a gyermekek konfirmaci6 nélkiil nem vehettek mar urvacsorat.

Luther (a konfirmaciérél?)

Luther Az Egyhaz Babiloni Fogsagardl szo6lo iratdban beszél a bérmalasrol

277

(amit mi ma konfirmacionak neveziink).”" Mindez azonban nekiink sokat nem segit, mert

Luther ebben inkabb azt céfolja, hogy a konfirmécidhoz sziikség lenne a piispok jelenlétére,
illetve, hogy a bérmalas/konfirmacié nem tekinthetd szentségnek. ,,Csoda eléttem, mi jutott

99278 +

esziikbe, hogy a bérmalds szentségévé tették a kézratételt.... Es vajha a kézratétel tgy

volna meg az egyhazban, amint az apostolok idejében volt: bizony mindjart bérmalasnak

276 ApCsel 8,4-17
2" L uther Marton: Az Egyhaz Babiloni Fogsagarél szolo kényvecske; Aeternitas, 2005; 84-85. O.
278 Luther Marton: Az Egyhaz Babiloni Fogsagarol szolo kényvecske; Aeternitas, 2005; 84. O.
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(confirmatio), avagy gyogyitasnak (curatio) nevezhetndk.?” Luther nem taldlta azt rossznak,
ha a lelkész vizsgdlja meg a gyermekek hitét, hogy lassa, hogy az helyes és dszinte-e, és 6
tegye r4 a kezét, és konfirmalja a gyermekeket.?®
Luther nem sokat torodétt a konfirmacio kérdésével, de nagyon szivén viselte a tanitas

kérdését. Luther maga sosem készitett konfirmécidi rendet. Viszont jonak tartotta, hogy az
urvacsoravételre valo felkésziilés egy lelkész vezetésével torténd katechetikai tanitas legyen.

A gyakorlat az lett, hogy a sziildk jelezték, mikor érezték késznek a
gyermekeiket arra, hogy urvacsorat vegyenek. Majd a gyermek részt vett az erre valo
felkészitésben.?™

A reformacio6 hatasara ijabb €s Gjabb istentiszteleti rendek sziilettek, amelyekre
még mindig nagy hatasa volt Luther keresztelésrdl sz616 irasainak. Ugyanakkor a konfirmacid
eltéré rendjei a reformacid gyiilekezeteiben ugy fejlddtek ki, hogy Luther ilyenekrdl sosem
szolt.

A reformacié eredménye

Legfontosabb ilyen rend Martin Bucer altal sziiletett, amikor Hesszeni Fiilop
kérésére 1538-39-ben elkésziti a Kasseli egyhaz rendtartasat. Ezt befolyasolta Erasmusnak a
keresztelési fogadalom megerdsitésének ritusara tett javaslata is. Ezaltal Bucer olyan
konfirmacidi szertartast dolgoz ki, amelyben legfontosabb a hit megvalldsa, és a Krisztusnak
¢s a ,szentegyhaznak” fogadott engedelmesség, de megmarad benne a kézratétel és a
Szentlélek segitségiil hivasa.”® A késébbiekben éppen a kézratétel miatt érték tdmadasok ezt
a rendet és Bucert. 1542-ben a Calenberg-Goéttingeni Rend kimondja, hogy a kézratételt
hagyjdk meg, de ugy, hogy az ne legyen visszatérés a papai majomkodashoz (Affenspiel),
ahogyan azt Luther nevezte. Ugyanakkor ez csak egy kiilsOség, és a Lélek csak az Ige altal
johet a konfirmaltra. Eltéré szokasok voltak haszndlatban a konfirmaciot illetéen, amig meg
nem jelent Melanchthon 1545-ben Wittenberg reformacidja cimi miivében a konfirmacio
rendje. Ebben a legfontosabb részek a kovetkezok voltak: katekézis, vizsga, nyilvanos
hitvallas, igéret a hitben és kozdsségben vald megmaradasra, a Szentlélek munkéjanak
megerdsitéséért vald imadsag, kézratétel. Ez tekinthetd az evangélikus konfirmacioi gyakorlat
kiindulopontjanak. A lutherdnus egyhdzban innentél még ha volt is kiilonbozdség a
konfirmdcidi gyakorlatban, az azonban egységessé valt, hogy a konfirmacid lett az Girvacsora

feltétele.

2% L uther Marton: Az Egyhaz Babiloni Fogsagarol szolo kényvecske; Aeternitas, 2005; 84. O.

280 Arthur C.Repp, Confirmation int he Lutheran Church, St. Louis, Concordia Publishing House, 1964. 15-17
%81 Frank Senn: Christian Liturgy, 293. O.

%2 Frank Senn: Christian Liturgy, 350. O.
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A pietizmus és racionalizmus hatasa

Jelentds valtozas a pietizmus €s a racionalizmus idejében tortént. Spener nem
elégedett meg azzal, amit annakidején Bucer kimondott, hogy a konfirmaci6 a keresztelésre
valo emlékezés, Spener hozta be a koztudatba azt, hogy ez a keresztelés megerdsitése. (Ennél
még tovabb ment Schleiermacher, aki szerint a konfirmécié a keresztség masodik fele, és
annak sziikségszerii teljessé tétele.”®®) Spener ezzel eltolja konfirméacionak addig megszokott
hangsulyéat az indoktrinaciorol — az egyhdz tanitdsaba vald bevezetésrdl — egy megtérési
terapia iranyaba. Hiszen szerinte csak a megtértek konfirmalhattak, ebbol kdvetkezden csak a
megtértek vehettek Urvacsorat. A racionalizmust erdsitette mind az ortodox oldal részérdl a
kozosségi identitds atadasanak hangstlyozasa, mind pedig a pietizmus oldalardl a személyes
tapasztalatra valo hivatkozasa. A racionalizmus hatdsa érezhetd abban, hogy a vizsga nagyon
fontossa valik, az igehirdetés mint tanitoi feladat hatalmas méreteket 6lt (van példa 53 oldalas
prédikaciora is). Kotelez6 maradt a hitvallds, de a pietizmus hatdsara volt, hogy a
konfirmaltak sajat maguk irhattak hitvallasszovegeket. Ezzel gyakran elvalasztva a tanult
gyerekeket a tobbiektél. Mindemellett 1797-ben megjelent Schleswig-Holstein-i Agenda az
elsd, amelyben mar taldlunk konfirmacidi aldasokat. 33 bibliai és mds forrasbol szdrmazo
idézetet. A racionalizmus hatdsa érz6dik azon is, hogy a konfirmécié lett nemcsak az
urvacsorahoz bocsatasnak, de a hazassagkotésnek, vagy a keresztsziiloségnek a feltétele is. A
19. sz.-ban szamos mas polgari életben betdltendd feladat, munka, felsobb iskolai tanulmany
feltétele is lett. A gyakorlati hatdsa kiszélesedik a konfirmécionak, ugyanakkor a kérdés
tovabbra is az, hogy ezt a gyakorlatot a teologia befolyasolta-e, vagy a gyakorlat befolyasolta
a teoldgiat?

A konfirmacié jovoje

A konfirmacié megmaradt mindmaig 6nmaga értelmét keresd szertartasnak.
Ugyanakkor, ahogyan most nalunk is, mar kordbban is felmeriilt az elsé¢ Urvacsoravétel
lehetdségének elvalasztisa a konfirmaciotdl. Ennek pedig komoly teologiai érve lett a
kegyelemrdl sz6l6 tanitds, mondvan, hogy a konfirmacidval teljesitményhez kotjik a
Szentség vételének lehetdségét. Amely egyhazak engedtek ebben, naluk az elsé urvacsordhoz
1épdk kora egyre csokkent, viszonthatdsként hasonlé ardnyban tolddott ki a konfirmalok kora
a kozépiskolas korra. Ezek a késobb konfirmalok valtak egyre tudatosabban a kozosséghez
csatlakozo, annak szokasait atvevd €s magukénak tudo keresztyénekké. Ami a beavatasi

szertartdsok Iényege is lenne. A konfirmacio6 ily mdédon lehetdséget nyujt a fiataloknak, vagy

%3 Frank Senn: Christian liturgy: 562.0.
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fiatal felndtteknek arra, hogy személyesen, de a nyilvanossag el6tt azonosulhassanak egy
kozosség hitével és misszidjaval. Ez jelenleg szinte teljesen hidnyzik az életkori sajatossagok
miatt a mi gyakorlatunkbol. Ugyanakkor a konfirmacio jovéjérdl elmondhatd, hogy az a
keresztségtdl és az elsd Urvacsoravételtdl elvalasztva megmarad egyfajta lebegd allapotban,
hiszen nem lesz mar beavatasi szertartas, sem a felnottkor elérésének szertartasa, hiszen a

hitben felnéttkori allapot elérésének megallapitasa tulajdonképpen lehetetlen.

Hogy merészeliink! Hogy? Merészeliink?

Komoly lehetdségiink van arra, hogy a konfirmacioi gyakorlatot atgondoljuk.
Ehhez viszont nem a mai gyakorlatunkbol induljunk ki, hanem onnan, ahonnan ez az egész
masfél évezred alatt kinétt. Jézusnak nincs a konfirméaciora vonatkozé, vagy az Urvacsorahoz
engedést illetd parancsa. Luthernek szintén nincs mérvadé irdsa a témdaban. Itt érkeztiink el
oda, hogy a keresztelés hagyomdanyai, és az Urvacsorai tanitas teoldgiai megalapozottsagat
talalkoztassuk a mai gyakorlati igényekkel. Sarkalatos kérdés ebben — szintén ApCsel 8-ra
utalva a kézratétel és a Szentlélek segitségiil hivasa, amely mostani liturgikus rendiink szerint
nem a keresztelés, hanem a konfirmacio része. A konfirmacié emiatt nem veszitheti el
1étjogosultsagat akkor sem, ha az urvacsoravételt megengedjilk mar a konfirméci6 el6tt is.
M¢ég tovabb vezethetne az, hogy a kézratétel és a Szentlélek segitségiil hivasanak mozzanatat
a keresztelés rendjéhez kapcsolnank. fgy viszont teljesen légiires térbe keriilne a konfirmacio
ritusa. Annak viszont semmi okat nem lathatjuk teologiai alapon, hogy ne lehetne konfirmacio
el6tt trvacsorat adni a gyermekeknek. Csak éppen eltolodik igy a konfirmacié hangsulya.

Kimondhatjuk, hogy az Grvacsoravételt a konfirmaciohoz semmi mas nem koti,
csak az évszazadok alatt kialakult egyhdzi gyakorlat, amihez mi is gondosan megprobaltunk
teologiai indokokat gyartani. De ha eljutunk arra a megallapitasra, hogy eddig is a gyakorlat
irdnyitotta a teoldgiai elméletet, akkor nagyobb bajt nem kdovetiink el akkor sem, ha a
tovabbiakban szakitunk megszokott gyakorlatunkkal, és nem ragaszkodunk a konfirmacio
feltételéhez az Grvacsoraosztasnal. A legnagyobb kérdés, hogy mennyire meriink batrak lenni.
Itt nem is egyéni batorsagra gondolok, ami azt jelentené, hogy egyes gyiilekezetekben egyes
lelkészek megengedik ezt, hanem intézményes, egységes batorsagra, amely az egész egyhazra
vonatkozik. A batorsag buktatojat abban taldlom, hogy a ma még recsegve-ropogva meglévo
népegyhazi hagyomanyokra épitd gylilekezetekben a konfirmacid elveszithetné meglévd
sulyat. Ugyanakkor 0szintébb szembenézést eredményezne egyhazunk szamara azzal, hogy
mennyien vannak azok, akik nem nagymama unszolasara, nem a remélt vagy mar kialkudott

aranylanc vagy okostelefon reményében jonnek konfirmdlni, hanem valéban a hitbeli
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felndttkor hatarara ért, a hivokkel tudatosan kozosséget vallald keresztyének beavatisara
vagynak, annak szertartasat vallaljak fel.

Az trvacsora feldl is le kell vonnunk a megfeleld teoldgiai és gyakorlati
kovetkeztetéseket. Elsdsorban meg kellene értetniink hiveinkkel is, hogy az ostya és a bor
méltatlan vétele nem korfliggd és a szentség elemei nem megszentségtelenithet6k — hacsak a
méltatlan vétel altal nem. Tisztaznunk kell a redlprezencia €s a transszubsztanciacid tanitasat,
mi az, amit mi tanitunk, és mi az, ami az emberekben csak hallas Utjan megragadt, de nem is
biblikus, és nem is evangélikus tanitas Krisztus testét €s vérét illetOen.

Ugyanakkor magam is helyesnek latnam azt a gyakorlatot, hogy az rvacsoraval ¢éIni
akarok, igy a gyerekek is kapjanak rovid felkészitést a szentség vételére. Az urvacsora
szentségének sulyat annak hatasdban ¢és eredményében, nem pedig az elérhetOség
nehézségében kellene lattatnunk. A vétel gyakorlati kérdései azok, amelyek tisztdzasra
szorulnak még, ugyanakkor ezeket — a bor kérdését példaul — sokkal jelentéktelenebbeknek
tartom annal, hogy komoly szandék és elhatarozottsag mellett akadalyat jelenthetnék a
gyermekek urvacsoravételének.

Azt gondolom, hogy miutdn teoldgiailag megalapozhat6, illetve felvéllalhato
alapos atgondolas utdn is, nemcsak hirtelen jott Otletként a gyermekek urvacsorahoz
bocsatasa, megmarad két kérdés. Az els6, hogy milyen kortol bocsathatjuk urvacsorahoz az
ezt kéroket? A masik, hogy milyen felkészitést kapjon a gyermek és sziilei az els vétel el6tt.

A korhatar tekintetében szdmomra az a mérvado, hogy mi az a kor, amitdl
kezdve mégis legalabb valamennyire tudatosul a gyermekben, hogy mi torténik az
urvacsoranal. Hogy ez egy szentség, nem csak egy falat ostya. Hogy innen lehet tiszta lappal
indulni, és erét meriteni. Hogy ez egyfajta feltankolas, ami nélkiil nem megy a motorunk. A
csecsemOk korai egyhazban jelen volt Urvacsoraztatisat emiatt nem tartom helyesnek.
Ugyanakkor a mostaninal nyilvan korabbra, 8-9 éves korra keriilhetne az esetleges valtoztatas
altal az els6 urvacsoravétel ideje.

Mindez persze felkészitéssel. A felkészitésnek pedig ugy van értelme ebben a
korban, ha nem egy intézményesitett, bedugom a gyermekemet, aztan majd a pap bacsi/néni
megneveli, mert nekem nem sikeriilt tipusu felkészités kellene, legyen. Sokkal inkdbb a
szilldvel, vagy sziilékkel kozosen folytatott, akar egyszeri beszélgetés. Amikor az Urvacsorai
tanitas lényegét, hatasat, eredményét adnank at sziildknek és a gyermeknek a maguk szintjén,
de egyiitt. Ilyen korban még inkdbb varhato az is, hogy a sziilok a gyermekkel, vagy a
gyermekek a sziil6kkel érkeznek a gyiilekezet alkalmaira. Ahol aztan az Urvacsorai részt

gondosan ra lehetne épiteni akar gyermek-alkalmakra is.
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Ezen beliil a tanitdson beliil kellene komoly hangsulyt fektetni a blinvallasra.
Ami altal a kegyelem nagysagat lathatndnk meg az Urvacsora szentségében. Vigydzva
ugyanakkor arra, hogy a biinvallast komolyan vegyiik, de ne értékeljiik tal!

Végiil: egyetlen félelmem, hogy az urvacsoraosztds konfirmaciohoz vald
kotése megmarad a mai helyzetében. Egyrészt a valtozastol, valtoztatastol, ujtol valo félelem,
masrészt a konfirmacid valtoztatadsatol valdo 6dzkodas miatt. De mit nyeriink, ha marad ez az
allapot? Nyerlink nagyszamt konfirmandusokat, akik a hagyomdnyok miatt a sem
beavatasinak, se felnétté valasinak nem mondhato szertartason atesnek. Ugyanakkor ugy
vélem, nem nyeriink a jelenlegi gyakorlatunkkal Grvacsoraval rendszeresen ¢l6 gyliilekezeti
tagokat. Szinte kezelhetetlen kihivds a konfirmalt fiatalok gyiilekezetbe integraldsa. Az
urvacsora sziilok kiséretében a gyermekeknek vald megnyitasa eredményezhetné — ahogyan
erre volt is példa, a szentséggel rendszeresen élok szamanak novekedését. A kiilfoldi
tapasztalatok alapjan meglapozott reménységiink lehet, hogy tobb lenne az Grvacsoraval €16
fiatal a gyiilekezeteinkben, mint most. Ugy, hogy erre egyaltalin nem kotelezné oket
egyhazunk, hanem lehetOséget nyujtana ra. Mindezt egyetlen céllal: a blinbocsanat
szentségének legkomolyabban vételével.

Nagy Zoltan
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e  Gerard Austin: Anointing with the Spirit. The Rite os Confirmation: The Use of Oil and Chrism New
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VIIL.3. Zsugyel-Klenovics Katalin: A gyermek-urvacsora teologiai alapjai
4

és gyakorlati kérdései egyhdzunkban®

Egyre tobb evangélikus egyhaz vizsgalja felil az elmult évtizedekben azt a
gyakorlatot, amely tradicionalisan a konfirmaciohoz koti az elsG urvacsoravételt.
Németorszagban a legtobb tartomanyi egyhdz megengedi a gyermekek urvacsoravételét, 2000
ora a - veliink testvéregyhdzi kapcsolatban levd - bajor evangélikus egyhaz is hivatalosan
szabad utat engedett a gyermekurvacsora gyakorlatdnak, és a szomszédos Ausztridban is
ugyanigy teljes a gyermekurvacsora elfogadasa, ideje hat nekiink is atgondolni az
allaspontunkat a gyermekek urvacsorahoz bocsatasaval kapcsolatban.

Amikor a kisgyermekek tUrvacsordhoz engedésérdl, illetve annak tiltasarol
gondolkodunk, akkor eldszor is tisztaban kell lenniink azzal, hogy nem egy mellékes
kérdésérél gondolkodunk egyhazunknak, hiszen az Agostai Hitvallas VIL cikkelye
értelmében ,,Az egyhdz a szentek gyiilekezete amelyben az evangéliumot tisztan tanitjdk és a
szentségeket helyesen szolgaltatjak ki.”- tehat az Urvacsordnak, mint szentségnek a helyes
kiszolgaltatasarol van sz6 akkor is, amikor a gyermekurvacsora problematikaja keriil elénk.

Az egyiittgondolkodasnak egyik kiindulopontja mindenképpen az Ujszovetség

tantsagtétele,ami a kdvetkezdkre hivja fel a figyelmiinket:

Ujszovetségi alapok

Az Urvacsora kezdetektdl szorosan hozza tartozott a keresztyének életéhez. Bar nincs
az USZ-ben részletes beszamol6 az trvacsora gyakorlatarol, sem az urvacsora kidolgozott
teologidgja nem talalhatd6 meg benne, azért érdekes tampontokkal szolgalhatnak az
ujszovetségbol vett részletek, amikor a gyermekurvacsorarol gondolkozunk:

Maté, Mark ¢és Lukacs szerint Jézus utolsé vacsoraja egyértelmiien az évi
paskavacsora volt. Azt pedig tudjuk, hogy a péaskavacsordban a gyerekeknek kivételezett
szerep jutott: a legfiatalabb gyermek teszi fel a csaladfének a kérdést Izrael népének
Egyiptombdl valo szabadulasaval kapcsolatban. Tehat a paskavacsoranal a csaladfd tanitotta
az 0 haza népét, és ebben a kozos tanulasban a gyerekeknek is - nem is mellékes - szerep

jutott.

%84 prof. Dr. Christian Grethlein (Evangelisch-Theologische Fakultit, Wilhelms-Universitit, Miinster) irasa
alapjan: Abendmahl — mit Kindern?! Neutestamentliche, historische und pidagogische Uberlegungen
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Az utolsé vacsoranal az evangéliumok beszamoloja szerint csak tanitvanyok sziik kore
volt jelen, ugyanakkor egy ilyen tipust étkezésnél — egyes kivételektdl eltekintve, amikor
kifejezetten férfiak szdmara rendezték a kozos étkezést - helye volt a ndknek és a
gyerekeknek is, ezért aztan valdszinii, hogy az elso urvacsorai alkalmakon, amelyeket az elso
keresztyének hazaknal tartottak, asszonyok és gyerekek is részt vettek.

Az evangéliumok utan, ha a levelekre tériink, az 1. korinthusi levélben rogton elénk
keriil egy probléma az urvacsora helyes iinneplésével kapcsolatban, ami szintén egy alapvetd
tényre hivhatja fel a figyelmiinket, mégpedig arra, hogy az urvacsorai kozosség
tulajdonképpen egy szolidaris kozosség. Pal apostol szamara fontos, hogy Krisztus testének
tagjai egyenranguak. Olyan kiilonbségek, amelyek a szegénységbdl, gazdagsagbol vagy
szarmazasbol adodnak, nem jatszhatnak szerepet az trvacsorai kozosségben. ,,Akik
Krisztusba keresztelkedtetek meg, Krisztust oltottétek magatokra. Krisztusban tehdt nincs
zsido, sem gordg, nincs szolga, sem szabad, nincs férfi, sem nd, mert ti mindnyajan egyek
vagytok a Krisztus Jézusban.” (Gal 3, 27) Es ha ilyen szempontbdl nincs megkiilonboztetés,
akkor az is kevéssé elképzelhet6, hogy életkor szerinti viszont megkiilonboztetés lenne.
Minden megkeresztelt egyenrang tagja a Krisztus testének, és ez a Urvacsordban is
kifejezésre kertil.

Pélnal jelenik meg ugyanakkor az urvacsoraval kapcsolatban egy olyan kulcsszo is,
ami nagyon sokaig alapul szolgalt arra, hogy a gyerekek az trvacsoratol tdvol maradjanak, ez
a kulcsszo pedig a ,,méltatlan”. ,,Azért, aki méltatlanul eszi az Ur kenyerét, vagy issza az Ur
poharat, vétkezik az Ur teste és vére ellen.” (1Kor 11, 27) Ezeknek a verseknek a
kontextusabol azonban az deriil ki, hogy a méltatlan jelzd itt egy konkrét problémahoz
kapcsolddik a gyiilekezetben, mégpedig a nem szolidaris magatartdshoz, ami az urvacsoranak
az egyik lényegét venné el. A 20. és kovetkezd versekben irja Pal, hogy ,,Amikor tehat
Osszejottok egy helyre, nem lehet Urvacsoraval €lni, mert az evésnél mindenki a sajat
vacsorajat veszi eld, és az egyik ¢hezik, a masik pedig megrészegedik. Hat nincsen héazatok,
hogy ott egyetek és igyatok? Vagy megvetitek az Isten gyiilekezetét, és megszégyenititek
azokat, akiknek nincsen? Mit mondjak erre? Dicsérjelek ezért titeket? Nem dicsérlek.” Tehat
az urvacsoraval valo méltatlan élés, az Ur testének — ami vonatkozik az urvacsorara és
vonatkozhat a kozosségre, mint Krisztus testére — a meg nem becsiilése konkrétan erre a
masokat kirekesztd magatartasra vonatkozik, és ebben az értelemben talan a gyerekek a
legkevésbé méltatlanok...

Az ujszovetségben ugyan nem taldlunk konkrét szabalyokat arra vonatkozdan, hogy ki

vehet részt az urvacsoraban, viszont Pal az 1Kor 12, 12-27-ben a test és annak tagjai képében
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elénk tarja az 6 gyllekezet-felfogasat, ami szerint minden megkeresztelt kivétel nélkiil bele
tartozik a Krisztus testébe. ,Hiszen egy Lélek altal mi is mindnyajan egy testté
kereszteltettiink, akar zsidok, akar gorogok, akar rabszolgak, akar szabadok, és mindnyéjan
egy Lélekkel itattattunk meg.” Az 1Kor 10, 16-ban pedig 0sszekapcsolja az apostol a test
képét kozvetleniil az urvacsoraval: ,,Az aldas pohara, amelyet megaldunk, nem a Krisztus
vérével vald kozosségilink-e? A kenyér, amelyet megtoriink, nem a Krisztus testével vald
kozosséglink-e? Mert egy a kenyér, egy test vagyunk mindannyian, akik az egy kenyérbdl
részesediink.”

Mindezek alapjan elmondhaté, hogy a Kr. u. 2. szazadban a keresztség volt az
egyetlen feltétele az irvacsorahoz engedésnek.

Ha az trvacsoranak a helyes értését tessziik kitételiil az urvacsordhoz engedésnek —
amit a konfirmécioval valo Urvacsordhoz engedés feltételez — akkor szembetalaljuk magunkat
azzal a ténnyel, hogy nincsen egy egyszerli, konnyen megfogalmazhatd jelentése az
urvacsoranak. Teologiai szempontbol mar a szereztetési igék is kiilonféle jelentésarnyalatait
adjak anélkiil, hogy barmelyik ki lenne emelve ezek koziil. Ami alapvetdé minden esetben az a
kozosség Jézus Krisztussal és az ebbdl kovetkezd kozosség a megkereszteltekkel, a
keresztyének kozossége. De ez aztan kiillonbozoképpen konkretizalodik:

— szOvetség motivuma — az Urvacsora, mint uj szovetség Jézus vérében

— helyettesitd aldozat motivuma - ,.értetek adatott, értetek ontatott ki”

— emlékezés motivuma — ,,ezt cselekedjétek az én emlékezetemre”

— biinbocsanat motivuma - ,,tiértetek és sokakért kiontatik binok bocsanatara”

Egy német Ujszovetséges, Christfield Bottrich mondja, hogy az urvacsora jelentését
nem lehet néhany kulcsmondatban megfogalmazni, katekizmusszerli betanulhatd szovegre
redukalni. Az urvacsorat tinnepldk — felndttek vagy gyerekek — az életiikknek az éppen aktualis
fazisdban, ahogy egyre tobb tapasztalatra tesznek szert, vagy egy 1 életszitudcioba keriilnek,
az urvacsoranak mindig egy 0j arnyalatat fedezhetik fel illetve érthetik meg mélyebben. Ami
megmarad — mindenki, minden korosztaly szamara - az a kozos étkezés, ami a Krisztussal
valo kozosséget, és a gylilekezettel valo kdzosséget jelenti és erdsiti meg — és ebben minden
megkeresztelt részt vehet, még ha nem is ugyanazon az értelmi szinten allnak.

Roviden Osszefoglalva tehat az Gjszovetségben a kovetkezd informacidkat talaljuk az
urvacsorarol :

- A kezdetektdl linneplik a keresztyének az urvacsorat jeléiil a feltdmadott Krisztussal

val6 tovabbiveld kozosségiliknek
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- A keresztség altal valo részesedés a feltamadott Krisztussal valdé kozosségben
kiilondsen is hangsulyos

- Az urvacsora a résztvevok szamara szolidaris kozOsség, az emberek kozotti
kiilonbségek eltiinnek

- Az uUrvacsorat az els6 keresztyének kiilonboz6 jelentési szinteken értelmezik, nem
kizardlagosan egyféleképpen

- Az ftrvacsoraban részt vevOk korara vonatkozéan nem talalunk adatot az
Ujszovetségben, de ha mindenféle bioldgiai, kulturalis, szocialis kiilonbséget felszamol ez a
kozosség, akkor csodalkozhatnank rajta, ha emberek éppen az életkoruk miatt lennének
kizarva beldle.

Az ujszovetség utan térjiink egy kicsit az egyhaztorténelem szinterére, és nézziik meg,

hogy az évszazadok soran hogyan valtozott az urvacsora gyakorlata.

Egyhaztorténelmi nézépont

A 2. szdzadban — ahogyan azt kordbban is emlitettiik - az urvacsorahoz engedésnek az
egyértelmi és egyetlen feltétele a keresztség volt. A gyermekurvacsorara nézve tehat azzal a
kérdéssel kell szembesiilniink, hogy volt-e a keresztségnek korbeli megkotése, gyerekeket is
kereszteltek-e? Torténelmi szempontbol nem tudunk erre egyértelmi valaszt adni, a korabeli
forrdsok err6l nem nyilatkoznak, sem tiltdsr6l nem olvashatunk, sem kifejezetten
gyermekkeresztségrdl valo tudositasrol. Csak az az aprd tdmpontunk lehet, hogy amikor az
egész haznép megkeresztelkedett, akkor oda valdsziniileg gyerekek is tartoztak.

A 3. szazad elején keletkezett Traditio Apostolica a gyerekek megkeresztelésérdl teljes
természetességgel ir, €s arrol is tudosit, hogy az urvacsorara kozvetleniil a keresztség utan
keriilt sor — azaz az Urvacsora szorosan kapcsolodott a keresztség szertartdsdhoz, és ez igy is
maradt a nyugati egyhdzban egészen a 13. szdzadig, az orthodox egyhazakban pedig a mai
napig is.

Az 1215-6s IV. laterani zsinat mondta ki, hogy az urvacsora vételéhez mar nem csak a
keresztség sziikséges, hanem bizonyos foku ismeretek is kellenek az oltari szentségrol,
legalabb 7 évesnek kell lenniiik ahhoz, hogy megkiilonboztessék az oltari szentséget a normal
étkezéstdl — ekkortol maradnak ki a kicsi gyerekek €s a csecsemdk az urvacsorabol, és hogy
idaig eljutott az egyhaz, azt az is eldsegitette, hogy Augustinusnak volt egy igemagyarazata,
amely szerint a keresztség elég az tidvosséghez és ez megvaltoztatta az addigi felfogast, ami
azt vallotta Jn 6, 53-ra hivatkozva - ,,Bizony, bizony, mondom néktek: ha nem eszitek az

Emberfia testét, és nem isszatok a vérét, nincsen élet tibennetek.” - hogy a keresztség és az
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urvacsora sziikségesek az tidvosséghez. Ezzel aztan a nyugati egyhdz elhagyta azt az 6egyhazi

gyakorlatot, ami szerint a viz, a kézratétel és az trvacsora egylittesen alkotjak a keresztséget.

fgy jutunk el a reformaciéig, és bar Luther nem volt egyértelmiien a gyermekurvacsora

ellen - egyik asztali beszélgetésében mondta is, hogy tulajdonképpen nem all semmi
az utjdban annak, hogy gyermekek is részesiiljenek az oltari szentségeben - de a reformatori
teoldgia, az, hogy a vallas kozéppontjaban tobbé mar nem a pap titokzatos cselekvése allt,
hanem el6térbe keriilt az egyén hite, magaval hozta, hogy akkor ezt a hitet képezni kell, és
mivel a gyerekek iskolaba jarasa nem volt még altalanos akkoriban, igy az urvacsoravételhez
kezdett el kapcsoldodni a tanitas, a kiskaté oktatasa. Ezzel aztan Luther — akarva-akaratlanul -
megalapozta az evangélikus konfirmaciot, ami azonban csak a 18. sz. végére lett altalanosan
elfogadotta, tehat reformatorinak kifejezetten nem mondhatd az az elv hogy a konfirmacio
feltétele lenne az urvacsordnak, mégis nagyon mélyen belevésddott az elkdvetkezendd
nemzedékek tudataba — holott amellett, hogy nem reforméatori, még csak nem is biblikus ez a
gyakorlat.

Késobb egyre inkabb teret kapott a képzés, tanitas €s az értelemmel vald felfogas a hit
dolgaival kapcsolatban, igy nem csoda, hogy a konfirmécido egyre nagyobb jelentdséget
kapott, a keresztség pedig mint egy mellékes dolog az élet kezdetén, kezdett eltorpiilni
mellette, és a keresztség egyediili feltétele helyett illetve mellett a konfirmacio lett az egyik
alapvetd feltétele az els6 trvacsordhoz bocsatasnak.

Néhany évtizede kezdddott a torekvés arra, hogy a gyerekeknek az Urvacsordhoz
bocsatasanal ne legyen feltétel a konfirmacid. Ausztridban pl. 10 éves vita eldzte meg azt,
hogy kb. 10 éve kotelezd zsinati eliras sziiletett arrdl, hogy a gyerekek is részt vehetnek az
urvacsoraban. Fontos, hogy Ausztridban nem Kinderabendmahl-nak, hanem kinderoffenes
Abendmahl-nak hivjak, ezzel is hangstilyozva, hogy ugyanarrol az tirvacsorardl van sz9, nem
az Urvacsoranak egy leegyszeriisitett, gyerekszeri valtozatarol — ami pl. német teriileten
gyakori. Egyhazunkban még gyermekcipOben jar a gyermekurvacsora kérdése — nem is
tudom, hogy egyaltalan az ez évi LMKtéman kiviil foglalkozunk-e vele, pedig érdemes lenne
figyelmet forditani rd, mert teoldgiai érvet nem tudunk felhozni ellene, csupan a kialakult rend
és a szokasok, illetve a gyakorlati megvalositast érintd kérdések azok, amelyek a gatjai ennek

a gyerekekkel val6 urvacsorai kozosségnek.
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Pedagogiai szempontok

Pedagbgiai szempontok is fontos adalékot adhatnak szamunkra ahhoz, hogy a
keresztség ¢és az Urvacsora kapcsolatdt Ujra felfedezziik. Alapvetd tétel, hogy a korai
impulzusok, a korai tanulds a gyerekek szdmara kulcsfontossagl, ami akar az egész tovabbi
¢letiilket meghatarozhatja. Az urvacsoraban vald kozosség is lehet ennek a korai tanuldsnak
egy fazisa. Kezdetben talan csak az urvacsora kiilsé motivumai vélnak fontossa: a részvétel a
kozosségben, az ,egyiitt” érzésének megélése — Pal szolidaris kozdssége minden
megkereszteltet beenged ebbe a korbe az évek szamatdl fiiggetleniil. Az iddsebbekkel vald
kozos odajarulés az Grvacsorai oltarhoz nem hagyhat kétséget a gyerekekben afeldl, hogy 6k
is ugyanugy Krisztushoz tartoznak, mint a felndttek, és a Krisztushoz tartozas nem valami
felnéttes dolog, amibdl a gyerekek ki vannak zarva — ahogyan azt a felnéttarvacsora sugallja -
hanem ez a kozosség Oket is magéaba foglalja.

A kisgyermekkori nyitottsdggal szemben a konfirmacié 12-14 éves korosztilya egy
olyan kritikus kor, amikor nehezebb a mély és tartoés tanulasi folyamat. Az a kor, amikor
inkabb a levalas van eldtérben a sziilokrdl és a felnétt tarsadalommal vald szembenallas keriil
eld, nem éppen a legidedlisabb iddszak arra, hogy a fiatalok a felndtt keresztyénekhez valo
csatlakozéast 6romként megéljék az drvacsorai kozosségben, igy aztan sokaknak az elsd
urvacsoravétel egyben az utolso is lesz.

A masik fontos pedagodgia szempont, hogy a gyerekek tanitdsdnak nem csak az
iskolaban,istentiszteleten, hittanordn, konfirmacidés ordn van a helye, hanem elsésorban a
csaladban. A paskalinnep ritudléja ebbdl a szempontbdl nagyon jol megkomponalt: a
gyerekeknek fontos szerep jut a paskavacsora szertartasdban. Szamunkra is fontos lenne, hogy
erOsitstik a csaladokat, mint a hitbeli nevelés helyeit: és erre is j0 szolgalatot tenne, ha a
csaladok egyiitt johetnének az Urvacsorahoz, és igy a gyerekek megtapasztalhatnak, hogy nem
csak testi, hanem lelki kapcsolat is van a sziilokkel és a gylilekezet tobbi tagjaval az
urvacsoraban.

Végiil pedig fontos megemliteni, hogy egy ideje mar a pedagogia is felfedezte az
érzelmekkel, személyes élményekkel vald tanitds fontossagat a csupan kognitiv ismereteket
nyUjto tanitassal szemben — és ez kiilondsen is érvényes a hit és a vallas témajaban. A ritusok
ezt az érzelmekre, élményekre alapozé tanitast nyujtjak a szimbélumaikkal — az UV esetében
a kenyérrel és borral — a kdzosséggel, olyan képekkel, élményekkel amelyeket a késdbbiekben
is egyre mélyebben felfedezhetnek a gyerekek, és olyan szimbolumokkal, amelyeket adott
esetben mentalisan sériilt emberek is megragadhatnak. Mert végs6é soron senki sem foghatja

fel az urvacsora csoddjat a maga teljességében, legyen barmennyire is képzett teologiailag;
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csak egy-egy arnyalatat fogadhatjuk be, ezekb6l az arnyalatokbol viszont barmelyik

korosztaly magéval tud vinni valamit.

Gyakorlati kérdések

A teoldgiai és pedagdgia érvek utdn nyilvan felmeriil annak a kérdése, hogy hogyan
lehet a gyakorlatban megvaldsitani a gyermekurvacsorat, illetve hogy kozvetleniil a
keresztséghez hogyan tud kapcsolodni — csecsemOkeresztség esetén — (vagy mégiscsak legyen
valami — 1-2 éves kor megkotés az Grvacsoranal?), kérdés, hogy hogyan lehet bebetonozodott
szokasokat, tradiciokat megvaltoztatni és utat nyitni a gyermekeknek az Grvacsorai oltarhoz.
Nem egyik naprdl a masikra bevezetendd gyakorlatnak kell ennek lenni, hanem egy olyan
valtozasnak, amit a gyiilekezetek nagyon alapos tanitasa el6z meg, akar a teoldgiai alapokrol,
akér az egyhaztorténelmi valtozasokrdl, akar a pedagdgiai érvekrdl van sz6. De nem csupén a
gylilekezet tanitdsa az eldszobaja ennek a valtoztatisnak, hanem a sziilék, a csalad
felkészitése is akar irott anyagokkal, akar csalddi napokon eldadasok szervezésével, de a
vasarnapi igehirdetések keretében is. A gyermekurvacsora melletti dontésnek viszont
egyértelmiien fels6bb egyhazi szintekrdl kell érkeznie, hiszen egy teologiai jellegli kérdésrol
van sz6, nem egy-egy gyiilekezetnek a sajat elhatarozasar6l. Ha viszont teologiailag
megalapozottan a gyermekurvacsora mellett torténik allasfoglalas egyhazi szinten, akkor
nincs oka egyes gyiilekezeteknek masféleképpen donteni.

Végiil, mintegy utolsé megjegyzésképpen: a gyermekurvacsorarol vald eszmecsere
arra is felhivas, hogy a konfirmacié jelent8ségét, gyakorlatat jragondoljuk, mint ami a
megkeresztelt fiatal ¢letében egy fontos allomés a személyes valldstétellel, az aldassal, a

gylilekezet konyorgésével.
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